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WPROWADZENIE

W ostatnim czasie jesteSmy Swiadkami atakéw na branze futrzarska w Polsce. Ekolodzy

i obroncy praw zwierzat od kilku lat organizujg medialne kampanie majace na celu jej likwidacje.
Parlamentarny Zespot Przyjacidt Zwierzat prowadzi prace nad projektem ustawy wprowadzajacej
catkowity zakaz hodowli zwierzat futerkowych w Polsce. Ta gataZ polskiego rolnictwa ma jednak
istotny wptyw na gospodarke, jesteSmy bowiem czotowym graczem na swiatowym rynku skor
zwierzat futerkowych. Konsekwencje wprowadzenia takiego zakazu mogg okazac sie dotkliwe.

Wedtug stanu na dzien 23.08.2017 r. Parlamentarny Zespodt Przyjaciot Zwierzat takiego projektu
ustawy jeszcze nie wnidst, ale prace nad nim sie toczg. Dotyczy on zmiany ustawy o ochronie
zwierzat oraz zmiany niektérych innych ustaw i przewiduje wprowadzenie catkowitego zakazu
hodowli zwierzat w celu pozyskiwania futer. Takze Stowarzyszenie Otwarte Klatki ztozyto petycje
w sprawie wprowadzenia takiego zakazu'. Jednoczesnie trwa coraz bardziej intensywna debata

na temat dobrostanu zwierzat na fermach futerkowych oraz znaczenia hodowli dla Polskiej
gospodarki.

Celem niniejszego raportu jest przyblizenie funkcjonowania branzy hodowli zwierzat
futerkowych, analiza znaczenia Polski na S$wiatowych rynkach, wskazanie korzysci
spoteczno-ekonomicznych oraz s$rodowiskowych z niej ptyngcych, a takie przedstawienie
potencjalnych konsekwencji ewentualnego wprowadzenia zakazu hodowli zwierzat futerkowych
w Polsce. Przedstawione zostaty rdwniez gitéwne zastrzezenia organizacji postulujgcych
likwidacje branzy wraz z mozliwymi rozwigzaniami, majgcymi na celu poprawe obecnej sytuacji,
bez uciekania sie do rozwigzan skrajnych.

Raport opiera sie na badaniach wtérnych, danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego, analizach
rzgdowych, oraz zestawieniach i publikacjach prowadzonych przez naukowcdéw, organizacje
zrzeszajgce hodowcdw, organizacje ekologiczne, dziennikarzy oraz innych.

Pierwsza cze$¢ niniejszego raportu ma na celu przyblizenie gtéwnych aspektédw branzy, jej
charakterystyki oraz dynamiki rozwoju. Zaprezentowane zostaty ekonomiczne oraz spoteczne
korzysci ptyngce z tej gatezi rolnictwa w Polsce oraz prawne podstawy dziatania ferm zwierzat
futerkowych.

1 Jurgiel, K., OdpowiedZ na interpelacje Pana Janusza Cichonia i Pana Jarostawa Urbaniaka, Postow na Sejm RP,
zdnia 21.02.2017 r., nr 10132, Warszawa, 07.03.2017 r.,
http://orka2.sejm.gov.pl/INT8.nsf/klucz/658 C47EE/%24FILE/i10132-01.pdf.
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Druga czes$¢ traktuje o kwestiach etycznych i ekologicznych. Poruszone zostaty zagadnienia zwigzane
z dobrostanem zwierzat oraz podjeto prébe udzielenia odpowiedzi na gtdéwne zarzuty obroncow

praw zwierzat i zwolennikéw likwidacji branzy.

W trzeciej czesci opisane zostaty kroki juz podjete oraz dalsze propozycje, majgce na celu walke
z potencjalnymi naduzyciami w branzy oraz sukcesywne podnoszenie standardéw i jakosci hodowli,
co powinno okazac sie korzystne dla wszystkich stron. Przeanalizowane zostato réwniez srodowisko
konkurencyjne, zaréwno bezposrednie jak i posrednie, w celu zidentyfikowania podmiotow
niezainteresowanych kompromisem, lecz lobbujgcych za catkowitym zakazem hodowli zwierzat
futerkowych w Polsce. Na koniec przedstawione zostaty wyniki sondazu badajgcego zdanie opinii

publicznej na temat likwidacji branzy.

Catos¢ rozwazan zostata ujeta w podsumowaniu, w ktérym to przytoczone zostaty gtdwne

zagadnienia i wnioski z raportu.
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CHARAKTERYSTYKA OGOLNA
BRANZY HODOWLI ZWIERZAT
FUTERKOWYCH

1. Rys historyczny

Przemyst futrzarski ma dtugg historie. Skdéry zwierzece byty uzywane przez cztowieka do okrycia ciata

od zarania dziejéw. Ich naturalne wtasciwosci, takie jak utrzymywanie ciepta czy wytrzymatosé¢, na
state wprowadzity ten surowiec do przemystu odziezowego. W sredniowieczu gtéwnym dostawca
futer w Europie i Azji byta Rosja, a najwazniejszym miejscem handlu byto miasto Lipsk w Niemczech.
Silna pozycja Rosji przetrwata az do XIX wieku. W potowie XVII wieku rozpoczeto handel futrami na
kontynencie amerykanskim. W okresie kolonialnym Francja zaczeta budowac swojg silng pozycje

w branzy futrzarskiej. Na przetomie XIX i XX wieku Kanadyjczycy zapoczatkowali hodowle liséw, skad
szybko gatunek ten zostat wprowadzony w krajach nordyckich. Dzisiaj, fermy futrzarskie w panstwach

skandynawskich, gtéwnie w Danii, stanowig znaczacg liczaca sie gataz rolnictwa?.

W dwudziestym wieku futra zyskaty miano produktu luksusowego i mimo protestéw aktywistow,
ktére zaczety sie pojawia¢ pod koniec ubiegtego wieku, na state zagoscity na najwiekszych
Swiatowych wybiegach?. Dzisiaj na terenie Europy mieszczg sie 5072 fermy zwierzat futerkowych,
najwiecej w Danii*. Polska jest na drugim miejscu z liczbg 1014°. Roczna produkcja na naszym
kontynencie siega blisko 46 min skor, z czego niemal 43 min to skéry norek. Branza rozwija sie

dynamicznie, bo na przetomie ostatnich dziesieciu lat produkcja wzrosta az o 65 %°.

Dzisiaj na terenie Europy mieszczq sie 5072 fermy zwierzqt
futerkowych, najwiecej w Danii.
Polska jest na drugim miejscu z liczbg 1014.

2 Fur Sector History, FurEurope, http://www.fureurope.eu/fur-sector-history/ (dostep 10.07.2017).

3 History of Fur in Fashion: Introduction, http://www.fashionintime.org/history-fur-fashion-introduction/ (dostep
10.07.2017).

4 FurEurope, Annual Report 2015, Bruksela 2015.

5> Gtowny Inspektorat Weterynarii, Sprawozdanie z realizacji zadan Inspekcji Weterynaryjnej w 2015 r.,
https://www.wetgiw.gov.pl/artykuly/274/pliki/20160704142057_sprawozdaniezdziaalnociiwwroku2015.pdf.

® FurEurope, Annual Report 2015, op. cit.
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W Polsce hodowle zwierzgt futerkowych majg blisko stuletnig tradycje. Pierwsze amatorskie
hodowle norek powstaty w roku 1928, a pierwsza aktywnos¢ handlowa Polski w zwigzku z importem
norek amerykanskich miata miejsce w latach 50-tych XX wieku. Ostatni osobnik dziko zyjacych norek
europejskich zostat odnotowany w Polsce w latach 20-tych ubiegtego wieku. Norka hodowlana nie
oddziatywata wiec na populacje norek europejskich dziko zyjacych w Polsce Nie ma rdwniez dowodu
na wptyw norki hodowlanej na wyginiecie populacji norki europejskiej w naszym kraju. W latach
50-tych na terenie ZSRR prowadzono na szerokg skale introdukcje populacji norki amerykanskiej,
wprowadzajgc do Srodowiska naturalnego okoto 20 tys. osobnikéw. W potowie lat 70-tych dotarty
one do Polski’.

2. Handel skorami na swiecie

2.1. Gtowni gracze na swiatowym rynku

Wedtug organizacji FurEurope europejska produkcja skér futerkowych, wytwarzajgca blisko 46
miliondw sztuk rocznie na 5 tysigcach ferm w 22 krajach, stanowi niemal potowe globalnej

produkcji®. W 2012 roku jej warto$¢ szacowana byta na 2,5 mld euro®.

Rysunek 1 pokazuje, ze gtdwnymi graczami na rynku produkcji skor zwierzat futerkowych na swiecie
sg kraje europejskie z udziatem wynoszgcym 46% oraz Chiny, bedgce najwiekszym konkurentem
z udziatem na poziomie 37%. Rysunek 2 pokazuje rozktad udziatu w produkcji skér w Europie, gdzie
blisko potowa skér pochodzi z Danii (47,8%). Na drugim miejscu jest Finlandia (17,4%), a na trzecim
Polska (11,6%). Dane te ukazujg szacowny przez PwC stan na rok 2013. Z najnowszych badan wynika,
ze Polska zwiekszyta produkcje do blisko 10 min skdr rocznie, wyprzedzajagc tym samym Finlandie
(produkujgca ponad 4 min skdr) i zajmujgc drugie miejsce w Europie w produkcji skor zwierzat
futerkowych. Dania wciaz zajmuje pierwsze miejsce z produkcjg przekraczajgcg 17 min skér zwierzat

futerkowych rocznie®.

’Norka Fermowa, PZHiPZF, http://pzhipzf.pl/norka-fermowa.html (dostep 15.07.2017).

8Value Chain, FurEurope, http://www.fureurope.eu/people-in-the-fur-sector/value-chain/ (dostep 15.07.2017).
‘Wptyw ekonomiczny branzy hodowli zwierzqt futerkowych na gospodarke Polski, PwC Polska Sp. z 0.0., 19.05.2014.
Fyr Industry by Country, FurEurope, http://www.fureurope.eu/fur-information-center/fur-industry-by-country/
(dostep 15.07.2017).
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I Rys. 1. Procentowy udziat wybranych regionéw swiata w globalnej produkgcji skér zwierzat
futerkowych w 2012 roku.

Zrédto: Wptyw ekonomiczny branzy hodowli zwierzqt futerkowych na gospodarke Polski, PwC Polska Sp. z 0.0.,

19.05.2014.

I Rys. 2. Udziat w tacznej wartosci produkcji skor zwierzat futerkowych w Europie wg krajow (%).

Zrédto: Wptyw ekonomiczny..., op. cit.




Szwedzi w ostatnich latach zwiekszyli produkcje skér norek o 20%. W zwigzku z debatg o etyce
hodowli w Norwegii cze$¢ politykow i urzednikéw panstwowych osobiscie zaczeta odwiedzac fermy,
a specjalnie powotana komisja stworzyta plan zréwnowazonego rozwoju tej gatezi rolnictwa. W 2015
roku Norwegia otworzyta 100 nowych ferm'. Natomiast w Holandii w grudniu 2016 roku Sad
Najwyzszy podtrzymat decyzje o zakazie hodowli zwierzat futerkowych™,

Dania jest najwiekszym w Europie producentem skoér zwierzgt futerkowych. Dunczycy produkujg
dwukrotnie wiecej skor futerkowych niz Polska — okoto 20 min sztuk rocznie®. Poniewaz branza
mody jest jedng z wazniejszych gatezi duniskiej gospodarki, rzad powaznie traktuje debate o etyce
przemystu futrzarskiego. Na Uniwersytecie Kopenhaskim utworzono centrum badan nad produkcja

norek, ich zdrowiem i dobrostanem.

Takze Finlandia jest waznym w Europie producentem futer, zapewniajgcym 100 min euro wptywow
rocznie do krajowego budzetu, a wartos$¢ ta rosnie z roku na rok*. Finlandia jest jednym z gtéwnych
producentow skor futerkowych w Europie. Ze wzgledu na kontrowersje pojawiajgce sie wokot
branzy, rzad zainwestowat znaczne srodki w badania. Te z kolei nie pokazaty zadnych przestanek
przemawiajacych za zaostrzeniem prawa w Finlandii. Miedzy rokiem 2014 a 2015 produkcja skoér
futerkowych w tym kraju wzrosta o 38%%>.

Fashion Week w Mediolanie wyznacza trendy modowe na catym $wiecie. W kolekcji jesierr/zima
2015 futro goscito w zdecydowanej wiekszosci pokazow. Jest to bezposrednie potwierdzenie faktu,
ze pomimo dyskusji i kampanii antyfutrzarskich, zainteresowanie tym surowcem nie maleje.
Pomimo préob wprowadzenia zakazu hodowli zwierzat futerkowych we Wtoszech, ograniczenia nigdy

nie uzyskaty ram prawnych®.

Rynek futrzarski powieksza sie o nowe panstwa, takie jak Kazachstan, Uzbekistan, Turcja czy Iran.
Dywersyfikacja rynkdw zmniejsza zalezno$¢ od niewielkiej liczby duzych dostawcdw, takich jak na
przyktad Chiny”. Poniewaz popyt na futra nie maleje, konkurencja wsrdéd producentéw jest coraz
wieksza. Niesie to za sobg pewne korzysci, takie jak np. ciggta poprawa jakosci skor i coraz wyzsze
standardy prowadzenia hodowli.

HEurEurope, Annual Report 2015, op. cit.

2Dutch Supreme Court upholds ban on fur farming, Dutch News, grudzier 2016,
http://www.dutchnews.nl/news/archives/2016/12/dutch-supreme-court-upholds-ban-on-fur-farming/ (dostep
12.07.2017 r.).

BFermowe Zwierzeta Futerkowe, PZHIiPZF, http://pzhipzf.pl/fermowe-zwierzeta-futerkowe.html (dostep 12.07.2017 r.).
FurEurope, Annual Report 2015, op. cit.

lpidem.

%lpidem.

YIbidem.
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2.2. Aukcje skor

Handel surowymi skdrami zwierzat futerkowych odbywa sie poprzez domy aukcyjne. Aukcje
odbywajg sie kilka razy do roku, a hodowcy najczesciej dostarczajg skory do kilku réznych punktéw
w celu zdywersyfikowania ryzyka. Do najwiekszych w Europie nalezg domy aukcyjne Saga Furs
w Helskinkach i Kopenhagen Fur w Kopenhadze. Pierwszy z nich w 2015 roku sprzedat 11,1 mln skor
za kwote 637 miIn euro. Dunski dom aukcyjny w tym samym roku odnotowat wartos¢ sprzedazy
opiewajacg na 1,47 mld euro za 30 min skér. Gtéwnymi odbiorcami s Wtochy, Grecja i Francja®.
Poza Europg do najwazniejszych domdw aukcyjnych zajmujgcych sie sprzedazg skor zwierzat
futerkowych nalezg: North American Fur Auctions (NAFA) w Toronto, Sojuzpushnina z siedzibg
w Moskwie, American Legend Auctions (ALC) w Seattle, oraz Fur Harvesters Auction Inc. (FHA)
w Ontario. Ten ostatni zajmuje sie handlem skdr zwierzat dzikich. W roku 2014 ALC i Saga Furs
zawarty dtugoterminowg wspotprace strategiczng?.

W sezonie 2016/2017 Polska weZmie udziat w dwunastu aukcjach trzech doméw aukcyjnych: NAFA,
Kopenhagen Fur i Saga Furs. Przed kazdg z aukcji przeprowadzana jest inspekcja, w ktorej biorg
udziat kupcy. W ciggu 86 dni sprzedazowych oferowane sg skory réznych gatunkéw zwierzat
futerkowych. Podczas aukcji Saga Furs otwierajgcej sezon w grudniu 2016 oferowano gtéwnie skory
lisow, w ogdle nie sprzedajgc skor z norek®. Te ostatnie przewazajg jednak na pozostatych aukcjach.

Aukcja w Saga Furs
Zrédto: Saga Furs, http://www.sagafurs.com.

8 FurEurope, Annual Report 2015, op. cit.
¥ Wptyw ekonomiczny..., op. cit.
2 Aukcje, PZHIPZF, http://pzhipzf.pl/szczegoly/dwie-pierwsze-aukcje-sezonu-20162017.html (dostep 12.07.2017).



Pierwsza w sezonie 2016/2017 aukcja skér norek odbyta sie w domu Kopenhagen Fur. Oferta pod
wzgledem ilosci sztuk spadfa wobec roku poprzedniego, ale ceny utrzymaty sie na podobnym
poziomie. Poczgtek sezonu w domu aukcyjnym Saga Furs charakteryzowat sie ogélnym wzrostem cen
skor, szczegdlnie tych w najlepszym gatunku Saga Royal. Zanotowano takze 30-procentowy wzrost
cen ogotu towarow. Do gtéwnych kupcow nalezg w tym sezonie Chiny, Korea Potudniowa, Rosja,
Turcja oraz Wtochy?.

2.3. Wptyw jakosci skor na cene

Krétka okrywa wtosowa oraz gruba i gesta warstwa spodnia to cechy charakteryzujgce skory dobrej
jakosci. To z nich najczesciej powstajg futra. Skéry nizszej jakosci przeznacza sie natomiast na czapki
czy torebki?2. Na jako$¢ skor niewatpliwy wptyw ma odpowiednie zywienie zwierzat, ich geny oraz
zarzadzanie firma.

Domy aukcyjne klasyfikujg skory i tgczg je w loty, co pozwala okresli¢ pdzniejszg cene wyjsciowq
produktu. Majgc na uwadze koniecznos$¢ prowadzenia niezbednych badan nad czynnikami majgcymi
wptyw na jakos¢ skor, aby mdéc handlowac towarem lepszej jakosci za wyzszg cene, domy aukcyjne
czesto dajg hodowcom dostep do licznych informacji i wynikéw ekspertyz. W tym celu Kopenhagen
Fur stworzyto innowacyjne narzedzie dla hodowcdw, stuzgce do poréwnania swojego produktu
z ofertg innych dostawcéw. Zawarto w nim informacje dotyczace chowu, zywienia, procesu
i technologii produkcji, az po finalng sprzedaz. Analizujac te dane hodowcy moga zidentyfikowac
obszary wymagajgce poprawy. Dzieki temu, z roku na rok, jakos¢ oferowanych futer jest wyzsza®.

Niezwykle waznym obszarem badan, ze wzgledu na rézne mozliwosci trawienia i wchtaniania paszy,
jest karmienie indywidualne. Badanie uwarunkowan skarmiania ma na celu wzrost efektywnosci
zywienia zwierzat, poprawe ich zdrowia oraz redukcje kosztéw.

Deli Montgomery w wywiadzie z kanadyjskim hodowcg norek na fermie Buhl-Frye zadata szereg
pytan dotyczacych indywidualnego karmienia i traktowania zwierzat. Odpowiedzi byty
jednoznaczne. Kazdy hodowca produkujgcy skory dobrej jakosci traktuje swoje zwierzeta bardzo
indywidualnie, troszczy sie o nie, a ich dobro jest dla niego priorytetem. Jesli zwierze zyje w stresie,
jest chore, lub w jakikolwiek sposéb odczuwa dyskomfort, przektada sie to na jako$é okrywy
wtosowe;j. Jesli jakos¢ skor jest niska, hodowla bardzo szybko okazuje sie nieoptacalna — im wyzszej
jakosci skéra, tym bardziej satysfakcjonujacg cene otrzyma hodowca. Dobrostan zwierzagt pozostaje
zatem w bezposredniej korelacji z jakoscig skor*.

2 Aukcje..., op. cit.

2 Bielanski, P., Wrzecionowska, M., Organizacja obrotu skérami zwierzqt futerkowych, Instytut Zootechniki Paristwowy
Instytut Badawczy, 2013 r.

ZBTechnology, Kopengahen Fur, http://www.kopenhagenfur.com/fur-farming/technology (dostep: 12.07.2017 r.).

23Fur Ethics, Fur Commission USA, http://furcommission.com/fur-ethics/ (dostep: 17.07.2017 r.).
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Praca przy zwierzetach na polskiej fermie.
Zrédto: http://www.enorka.info

2.4. Dynamika rozwoju i trendy na swiatowych rynkach

Swiatowy rynek futer notowat stabilny wzrost do korAca lat osiemdziesigtych ubiegtego wieku.
Na przetomie XX i XXI wieku miat jednak miejsce znaczgcy spadek, po ktérym nastgpit dynamiczny
wzrost trwajgcy do dzisiaj. Dynamika ta zostata przedstawiona na przyktadzie populacji hodowlanej
norki amerykanskiej, majacej najwiekszy udziat w handlu skérami futerkowymi, na Rysunku 3.

I Rys. 3. Globalna produkcja skér norek (w min)

2015 ..........
84 miliony

1950 1970 1990 2010

Zrédto: ,National Geographic”, http://www.nationalgeographic.com/magazine/2016/09/skin-trade-fur-fashion/ (dostep
15.07.2017 r.).
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W 2015 r. kupcy surowych skér zwierzat futerkowych dokonali rekordowych transakcji, tworzac
wysoki poziom zapasow. W zwigzku z tym przewiduje sie niewielki spadek w sprzedazy w kolejnych
latach. Eksperci szacujg jednak, ze dotyczy¢ to bedzie gtdwnie rynku chinskiego, ktéry w roku 2014
wyprodukowat rekordowg ilos¢ skér w liczbie 35 min. Przewidywany spadek wynies¢ moze 5 min
skor w nadchodzacym roku. Obnizenie popytu nie powinno znaczgco wptyngé na europejskie
hodowle styngce z wysokiej jakosci skér futerkowych (Polska i Dania), ktére dzieki spadkowi
sprzedazy wyrobow chinskich zyskajg wiekszy udziat w rynku®. Futra nie tracg na popularnosci
wsrod projektantow mody. Jak zostato to zobrazowane na Rysunku 4, prawie dwie trzecie damskiej
kolekcji jesien/zima 2016 zawieraty futra lub elementy futrzarskie.

I Rys. 4. Futra na najwiekszych swiatowych pokazach mody w kolekcji Jesierr/Zima 2016.
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Zrédto: ,National Geographic”, http://www.nationalgeographic.com/magazine/2016/09/skin-trade-fur-fashion/ (dostep:
15.07.2017 r.).

Przemyst futrzarski jest w bardzo dobrej kondycji, a popyt na skéry futerkowe nie maleje. Pomimo
licznych akcji promujgcych prawa zwierzat, przemyst modowy nie rezygnuje z tego surowca.

Futraw pokazie mody
Zrodto: Saga Furs, http://www.sagafurs.com/inspiration/

FurEurope, Annual Report 2015, op. cit.
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3.Branza futerkowa w Polsce

3.1. Charakterystyka hodowli

Gtéwny Inspektorat Weterynarii podaje, ze na koniec roku 2015 liczba nadzorowanych podmiotéw
utrzymujacych zwierzeta futerkowe wynosita 101426, W drugiej potowie 2016 roku organy Inspekcji
Weterynaryjnej objety kontrolami az 1022 fermy zwierzat futerkowych, z czego 730 byto fermami
zwierzat miesozernych, a 292 roslinozernych. Najwieksza koncentracja hodowli widoczna jest
w wojewddztwach wielkopolskim oraz zachodniopomorskim ?’. Fermy najczesciej zlokalizowane sg
na obszarach o glebach niskiej jakosci, nienadajgcych sie pod uprawe roslin %.

Na Rysunku 5 przedstawione jest rozmieszczenie ferm zwierzat futerkowych w Polsce wg woje-
wodztwa (stan na styczen 2014 r.). W naszym kraju hoduje sie gtdéwnie norki amerykanskie, lisy,
jenoty, szynszyle oraz tchorzofretki. Do najpopularniejszych gatunkdw zalicza sie pierwsze trzy.

I Rys. 5. Liczba ferm zwierzat futerkowych w poszczegdlnych wojewédztwach. Stan na styczen
2014 .
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Zrédto: Wptyw ekonomiczny..., op. cit.

%Gtéwny Inspektorat Weterynarii, Sprawozdanie..., op. cit.

YJurgiel, K., Odpowied? na interpelacje Pana Arkadiusza Myrchy, Posta na Sejm RP, z dnia 28.06.2017 r., nr 13383,
Warszawa, 10.07.2017, http://orka2.sejm.gov.pl/INT8.nsf/klucz/658 C47EF/%24FILE/i13383-01.pdf (dostep
27.07.2017).

BFermowe Zwierzeta Futerkowe, PZHiPZF, op. cit.




Od ponad dekady gtéwnym zwierzeciem futerkowym hodowanym w Polsce jest norka amerykarnska.
Wedtug danych Zaktadu Hodowli Owiec, Kdéz i Zwierzat Futerkowych Uniwersytetu
Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy, w 2014 toku ten gatunek stanowit 71,7% wszystkich
zwierzat futerkowych hodowanych w Polsce?. Analiza PwC szacuje wyzszy odsetek, podajac, ze ho-
dowla norek w matych gospodarstwach hodujgcych do 5 tys. zwierzat wynosi 85%, natomiast duze
gospodarstwa (hodujgce powyzej 5 tys. zwierzat) niemal w catosci zajmujg sie hodowlg norek®®.
Na podstawie danych Powszechnego Spisu Rolnego z 2010 r., organizacji zrzeszajacych hodowcow
oraz informacji Instytutu Zootechniki Panstwowego Instytutu Badawczego oszacowano, ze w 2014
liczba samic zwierzat futerkowych na fermach w Polsce wynosita okoto 2,635 min sztuk stada
podstawowego, tj. samic reprodukcyjnych zwierzat futerkowych?'.

Norki hodowlane réznig sie znaczaco od norek dziko zyjacych. Zmienity swoéj wyglad i behawioryzm,
sg fagodne i wieksze, rdzna jest takze dtugos¢ i barwa okrywy wtosowej. Norki hodowlane utracity
zdolno$¢é radzenia sobie w warunkach dzikich, rzadko dozywajgc drugiego miesigca zycia poza
ferma*.

Norki na fermach
Zrédto: http://www.enorka.info

22 Bernacka, H., Swiecicka, N., Zawislak, J., Wyniki oceny pokroju zwierzgt futerkowych hodowanych na polskich
fermach objetych ocenq wartosci uzytkowej i hodowlanej w latach 2010-2014, Uniwersytet
Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy, 2016 r,.

3 Wptyw ekonomiczny..., op. cit

31 Jurgiel, K., Odpowied? na dezyderat nr 41 Komisji do Spraw Petycji do Prezesa Rady Ministréw w sprawie zakazu
hodowli zwierzgt z rodziny psowatych na futro z dnia 8 czerwca 2017, Warszawa, 17.07.2017,
http://orka.sejm.gov.pl/opinie8.nsf/nazwa/pet_20170718_d41/%24file/pet_20170718_d41.pdf (dostep:
27.07.2017 r.).

32 Norka Fermowa, op. cit.




2.1. Regulacje prawne

W sSwietle polskiego prawa zwierzeta futerkowe sg zwierzetami gospodarskimi i traktowane sg na
rébwni z trzodg chlewng, bydtem czy drobiem3. Powstawanie jak i utrzymanie ferm podlega
restrykcyjnemu prawu. Zarowno Polska jak i Unia Europejska stworzyly regulacje dotyczgce
funkcjonowania tej branzy. Podstawowym aktem prawnym jest Ustawa z dnia 29 czerwca 2007 r.
o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzgt gospodarskich. Ustawa naktada obowigzek prowadzenia
ksiegi i rejestru hodowlanego kazdego gatunku zwierzgt futerkowych?*.

Powstanie fermy musi by¢ zgodne z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Przed
wydaniem pozwolenia na budowe inwestor musi uzyska¢ zgode regionalnego dyrektora ochrony
Srodowiska oraz wojta dotyczacg srodowiskowych uwarunkowan na podstawie Ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Po uzyskaniu pozytywnych
decyzji w sprawie spdjnosci zagospodarowania przestrzennego i spetnienia wymogow
srodowiskowych, starosta wydaje pozwolenie na budowe na podstawie Ustawy z dn. 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane®.

Budowa, a nastepnie utrzymanie fermy musi by¢ zgodne z Ustawq z dn. 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska, odnoszacg sie w tym przypadku przede wszystkim do ochrony gleby, zieleni,
naturalnego uksztattowania terenu oraz rezimu wodnego®®.

Dobrostan zwierzat na fermach reguluje m.in. Ustawa z dn. 11 marca 2004 r. o ochronie zdrowia
zwierzqt oraz zwalczaniu chordb zakaznych zwierzgt. Na podstawie tej ustawy hodowcy podlegaja
nadzorowi Inspekcji Weterynaryjnej. Powiatowi lekarze weterynarii prowadzg rejestr oraz regularne
kontrole ferm. Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 3 sierpnia 2016 r. w sprawie
rejestru podmiotéw prowadzacych dziatalno$é nadzorowang szczegdtowo okresla wymogi formalne
oraz zakres rejestru. Zalicza sie do nich m.in. miejsce prowadzenia dziatalnosci, dane kontaktowe,
zrédta poboru wody, status zdrowotny gospodarstwa, oraz stan systemu oczyszczania $Sciekdw?’.
Kazda ferma podlega zatem licznym regulacjom i kontrolom oraz posiada numer weterynaryjny.

Fermy futerkowe podlegajg réwniez prawom europejskim, jak np. Rozporzqdzeniu Rady (WE) nr
1099/2009 z dnia 24 wrzesnia 2009 r. w sprawie ochrony zwierzat podczas ich usmiercania.
Rozporzgdzenie okresla dozwolone metody usmiercania zwierzgt oraz naktada obowigzek obecnosci
lub bezposredniego nadzoru osoby o okreslonych kwalifikacjach potwierdzonych swiadectwem,

3 Deresinska, M., O hodowli zwierzgt futerkowych w Polsce, Wielkopolska Izba Rolnicza
http://www.wir.org.pl/archiwum/raporty/futerkowe.htm (dostep: 17.07.2017 r.).

34 Ustawa z dnia 29 czerwca 2007 r. o organizacji hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich, Dz.U. 2007 nr 133 poz.
921.

3 Fermy zwierzqt futerkowych — requlacje prawne, http://www.enorka.info/index.php/prawo (dostep: 15.07.2017 r.).
3 Ibidem.

37 Ibidem.




wymienionych w artykule 7.3 Rozporzqdzenia®®. Co wiecej, terminy usmiercania zwierzgt muszg by¢
zgtaszane powiatowemu lekarzowi weterynarii odpowiednio wczesnie. Na hodowcy cigzy
obowigzek opracowania pisemnej procedury usmiercania zwierzat oraz prowadzenia kontroli ich
ogtuszania®.

3.3. Aspekty spoteczno-ekonomiczne hodowli zwierzat futerkowych
w Polsce

3.31. Wptywy do budzetu panstwa

Hodowla zwierzat futerkowych ma znaczgcy wptyw na polskg gospodarke. Jak podaje Zwigzek
Hodowcow i Producentdw Zwierzat Futerkowych, branza ta stanowi jedng z najbardziej rentownych
gatezi polskiego rolnictwa®. Eksperci Banku Zachodniego WBK w rankingu Eksportowe TOP50 2016
umiescili branze hodowli zwierzat futerkowych na 3. miejscu najbardziej perspektywicznych gatezi
polskiej gospodarki*'. Co wiecej, jest to branza niemal w catosci oparta na polskim kapitale. Az 92
procent witascicieli ferm deklaruje, ze nie korzysta i nigdy nie korzystata z zagranicznych zrédet
finansowania*?. Oznacza to, ze srodki finansowe nie sg wyprowadzane za granice, lecz zostajg w
Polsce. Jest to niezwykle istotne z punkt widzenia gospodarki kraju. Dodatkowo, jak wynika z danych
Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii, az 97% ferm miesozernych zwierzat futerkowych funkcjonuje
wytgcznie w oparciu o Polski kapitat. W przypadku hodowli ro$linozernych zwierzat futerkowych
wspotczynnik ten wynosi 99,3%, co przektada sie na 98% udziatu polskich hodowcéw w ogdle
produkcji skor zwierzat futerkowych na terytorium RP*. Po roku 2000 nie powstata w Polsce zadna

ferma zwierzat futerkowych o wytacznie zagranicznym kapitale.

Niemal catkowita produkcja polskich skér futerkowych przeznaczona jest na eksport, a w 2016 roku
suma ich sprzedazy wyniosta az 10 min sztuk* , a to niemal o 3 min sztuk wiecej niz trzy lata
wczesniej.

38 Rozporzgdzenie Rady (WE) NR 1099/2009 z dnia 24 wrzesnia 2009 r. w sprawie ochrony zwierzqt podczas ich
usmiercania (Tekst majgcy znaczenie dla EOG), Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej, L 303/1, 18.11.2009 ..

3 Gtéwny Inspektorat Weterynarii, Nowe przepisy w zakresie ochrony zwierzqt podczas ich usmiercania,
http://old.wetgiw.gov.pl/index.php?action=art&a_id=4629 (dostep: 29.07.2017 r.).

40 Fkonomiczny i spoteczny aspekt hodowli, PZHiPZF, http://pzhipzf.pl/ekonomiczny-i-spoleczny-aspekt-hodowli.html
(dostep: 15.07.2017 r.).

4 Program Rozwoju Eksportu, Bank Zachodni WBK,
https://www.bzwbk.pl/ms/rozwoju-eksportu/baza-wiedzy/kierunki-eksportu/50-polskich-branz-skazanych-na-sukces-z
a-granica-wg-bz-wbk.html (dostep: 02.08.2017 r.).

42 Badanie zatrudnienia oraz zrédet finansowania ferm zwierzqt futerkowych w Polsce, Instytut Inicjatyw
Gospodarczych i Konsumenckich INSTIGOS, Warszawa, 23.08.2017.
https://pasze.wetgiw.gov.pl/uppzl/demo/index.php?l=pl&s=18 (dostep: 23.08.2017 r.)

4 Hodowla Zwierzqt Futerkowych w Polsce. Dane dotyczqce branzy, Fundacja Wsparcia Rolnika Polska Ziemia, Instytut
Gospodarki Rolnej, ISBN 978-83-947713-0-0, 2017.




Wartos¢ polskiego eksportu skér futerkowych miedzy 2012 a 2015 rokiem wzrosta z 1,090 mld zt do
1,421 mld zt*¢, co stanowi ponad potowe wartosSci eksportu wyprawionych i niewyprawionych skor
pochodzacych z naszego kraju. Wedtug danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego, najwiekszym
odbiorcg polskich skor futerkowych sg kolejno Kanada, Dania i Finlandia. Po wyrobach przemystu
elektromaszynowego, surowe skéry futerkowe stanowig drugi najwazniejszy produkt eksportowy
Polski do Kanady, stanowigcy 20,8% catego eksportu do tego kraju*’. Niewatpliwie zatem skory
odgrywajg bardzo istotng role w wymianie handlowej i gospodarczych stosunkach
polsko-kanadyjskich, a na mocy umowy CETA postepuje ciggta liberalizacja handlu miedzy tymi
krajami.

Ministerstwo Rozwoju i Finanséw nie jest w stanie wyodrebni¢ podatku naleznego z tytutu
prowadzenia okreslonego dziatu specjalnego produkcji rolnej. Jedyne dostepne informacje dotyczg
jego szerszego zakresu, a mianowicie rozliczenia wszystkich podatnikdw prowadzacych dziaty
specjalne produkcji rolnej (w tym hodowla zwierzat futerkowych). W 2015 roku byto to okoto 30 tys.
jednostek, ktére uzyskaty dochody z tytutu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w wysokosci 514
min zt*8, Na podstawie szacunkédw PwC mozna stwierdzi¢, ze przecietna wysoko$¢ podatkéw
ptaconych przez mate gospodarstwa hodowlane wynosi w przyblizeniu 96,8 tys. zt w skali roku.
Z kolei duze gospodarstwa odprowadzajg Srednio 486 tys. zt rocznie. Najwiekszg czes¢ obcigzen
stanowig ptatnosci z tytutu podatku PIT*. W 2013 roku do budzetu panstwa wptyneto tacznie 291
min ztz tytutu dochoddéw podatkowych i sktadek spotecznych wygenerowanych dzieki dziatalnosci
ferm zwierzat futerkowych. Same fermy wptacity okoto 91 min zt, co stanowi 1% catego dochodu
polskiego budzetu®. Ponizszy Wykres 1 przedstawia strukture podatkéw polskich hodowcéw
zwierzat futerkowych.

I Wykres 1. Przecietna wartos¢ podatkéw odprowadzanych w matych gospodarstwach w 2013
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Zrédto: Wptyw ekonomiczny..., op. cit.

4 Gtowny Urzad Statystyczny, Baza Danych Handlu Zagranicznego, http://hinex.stat.gov.pl/hinex/aspx/index.aspx

47 Analiza gospodarczo-handlowa Catosciowego Gospodarczego i Handlowego Porozumienia z Kanadg (CETA) dla
polskiej gospodarki i przedsiebiorcow — wybrane zagadnienia, Ministerstwo Rozwoju, Warszawa 2016.

“8 Skiba, L., Odpowied? na interpelacje z 3 lipca 2017 r., nr 13585 Pana Marcina Porzucka, Posta na Sejm RP, Warszawa,
20.07.2017, http://orka2.sejm.gov.pl/INT8.nsf/klucz/658C47EF/%24FILE/i13585-01.pdf (dostep: 27.07.2017 r.).

49 Wptyw ekonomiczny..., op. cit.

0 Ibidem.
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I Wykres 2. Przecietna warto$¢ podatkéw odprowadzanych w duzych gospodarstwach w 2013

roku (zt).
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Zrédto: Wptyw ekonomiczny..., op. cit.

Ocena bezposrednich wptywdéw z branzy futrzarskiej w Polsce do budzetu panstwa, czyli suma
sprzedazy, dochody wtascicieli i pracownikdw oraz wptywoéw z tytutu podatkéw, jest
niewystarczajgca. Fermy futerkowe zapewniajg wptywy do budzetu panstwa réwniez posrednio,
na przyktad poprzez zakupy dokonywane u polskich producentéow w celu prowadzenia
przedsiebiorstwa. Analitycy PwC szacujg, ze mnoznik efektu posredniego dla zakupéw produktéw
rolnych wynosi w przypadku omawianej branzy 2,3. Oznacza to, ze za zakupy hodowcow w wysokosci
1 zt globalna sprzedaz w catej gospodarce zwiekszy sie o 2,3 zt. W ten sposéb oszacowano, ze tgczna
wartos¢ dodana pochodzgca z branzy wynosi 1,3 mld zt, z czego 570 min zt to warto$¢ wytworzona
bezposrednio przez hodowcéw zwierzat futerkowych, a pozostata czes¢ generowana jest przez ich
zakupy w innych branzach. Suma ta stanowi 2,5% wartosci dodanej generowanej przez polskie
rolnictwo. Branze, ktére najwiecej zyskujg na efekcie posrednim to handel, rolnictwo dostarczajgce
pasze i przemyst rolno-spozywczy>?.

Gtéwne koszty, jakie muszg ponosié fermy to wydatki na pasze, srodki farmaceutyczno-chemiczne,
energie, remonty, inwestycje i inne. Najwiekszy udziat w wydatkach ferm, blisko potowe wszystkich
kosztéw, stanowqg pasze i produkty pochodzenia zwierzecego, bedace karmg dla zwierzat
futerkowych?2.

1 Wptyw ekonomiczny..., op. cit.
52 |bidem.
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3.3.2. Dynamika rozwoju

Branza hodowli zwierzat futerkowych dynamicznie rozwija sie od niemal wieku. Sektor ten nigdy nie
potrzebowat finansowania ze srodkow publicznych. Co wiecej, jest to jedna z nielicznych gatezi
polskiego rolnictwa, ktéra realnie przycigga pienigdze do Polski, znacznie zasilajgc budzet panstwa,
rodzinnych gospodarstw oraz wsi.

Dane za lata 2012-2015 pokazujg, ze wartos¢ eksportu skdr zwierzat futerkowych utrzymuje sie

na poziomie przekraczajgcym miliard ztotych. Wartosc¢ ta z roku na rok wzrasta. Szczegétowe dane
przedstawione zostaty w Tabeli 1. Wedtug szacunkéw PwC, od roku 2009 do 2014 liczba
sprzedawanych skér produkowanych przez polskich hodowcéw zwiekszyta sie niemal trzykrotnie, a
wartos¢ sprzedazy wzrosta przeszto osmiokrotnie®®. Obecnie Polska produkuje okoto 10 min skor
norek, a produkcja miedzy rokiem 2012 a 2015 podwoita sie. Wartos¢ eksportu w tym samym
okresie zwiekszyta sie o 30%°*. Dynamiczny wzrost produkcji pokazany zostat na Wykresie 3.
Wskaznik dynamiki wzrostu wartosci eksportu liczony w cenach statych pokazuje niezwykle
dynamiczny wzrost w roku 2014, gdzie uzyskana warto$¢ eksportu wynosita ponad 107% w stosunku
do 2013 r. W ostatnim roku wartos¢ ta utrzymata sie na stabilnym poziomie niemal 100%. Kalkulacja
w ce- nach statych (z okreslonego okresu tzw. okresu bazowego) stuzy do ,,ustalania zmian fizycznych
rozmiarow zagregowanych wielkosci ekonomicznych (..) w ujeciu warto$ciowym. Pozwala
wyeliminowaé wptyw zmian cen biezgcych na dynamike badanych kategorii i zapewnia poréwny-
walnos¢ przy zmianach ich fizycznych rozmiaréw w réznych okresach®.”

I Tabela 1. Eksport skor zwierzat futerkowych w Polsce w latach 2012-2015%.

Wskaznik
Lata Eksport w mid zt o
dynamiki (%) **
2012 1,090 94,6
2013 1,244 97,1
2014 1,346 107,1
2015 1,428 99,8

* wg kodu SITC 61: skdra, wyprawione skory futerkowe
**wskaznik dynamiki liczony w cenach statych. Rok poprzedni = 100.
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie: Roczniki Statystyczne Handlu Zagranicznego GUS 2013-2016.

>3 Ibidem.

>4 Roczniki Statystyczne Handlu Zagranicznego GUS 2013-2016.

> Pojecia stosowane w statystyce publicznej, GUS,
http://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-publicznej/37,pojecie.html (dostep:
25.07.2017 r.).
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I Wykres 3. Polska produkcja skér z norek w min sztuk.
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie: http://enorka.info

W 2015 roku udziat eksportu skor futerkowych w stosunku do eksportu rolnictwa ogétem wynidst
2,7%, a w stosunku do eksportu zwierzat i produktéw pochodzenia zwierzecego 4,7%. Udziat
eksportu skor futerkowych w stosunku do produkcji rolnictwa ogétem osiggnat poziom 1,4%,
a w stosunku do produkcji zwierzecej 2,9%>°. Wynika z tego zatem, ze branza hodowli zwierzat
futerkowych jest niewatpliwie istotng czescig polskiego rolnictwa i catej polskiej gospodarki. Sektor
wcigz sie rozwija, a trendy na Swiatowych rynkach dowodzg, ze w najblizszej przysztosci
zapotrzebowanie na skéry nie bedzie malec.

3.3.3. Zatrudnienie

W branzy hodowli zwierzat futerkowych w Polsce zatrudnionych jest okoto 50 tysiecy oséb (wliczajac
przedstawicieli branz kooperujacych: stolarstwa, kusnierstwa, rymarstwa, firm budowlanych,
transportowych, producentéw pasz, dostawcéw Srodkéw chemicznych, handlowcéw, lekarzy
weterynarii etc). Liczne zrédta podajg, ze 10 tysiecy z nich to osoby bezposrednio zatrudnione na
fermach. Z niezaleznych badan przeprowadzonych przez Instytut Inicjatyw Gospodarczych
i Konsumenckich INSTIGOS wynika, ze na fermach zwierzat futerkowych zatrudnionych jest ponad
13 tysiecy oséb>’. Wiekszos¢ ferm to hodowle rodzinne, ktére najczesciej znajduja sie na obszarach
wiejskich, gdzie stopa bezrobocie osigga najwyzszy poziom. Najwieksze zatrudnienie wykazano
w wojewddztwie wielkopolskim®8. Szczegdtowe informacje na temat zatrudnienia w poszczegdlnych
wojewodztwach przedstawione zostaty w Tabeli 2 oraz na Wykresach 4i 5.

6 Rocznik Statystyczny Handlu Zagranicznego 2016, Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2016, GUS 2016.
7 Badanie zatrudnienia... op. cit.
% |bidem.
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Na fermach znajduja zatrudnienie osoby o niskich kwalifikacjach zawodowych, przez co branza
stanowi istotne narzedzie w walce z bezrobociem strukturalnym. Co wiecej, hodowle oferuja
réwniez prace sezonowg podczas rozrodu, opieki nad przychdwkiem lub w okresie obrébki skor°.
Blisko potowa ferm zwieksza zatrudnienie w sezonie®. Daje to mozliwos$¢ dodatkowego zarobku dla
miejscowej ludnosci.

I Tabela 2. Szacowane zatrudnienie na fermach wg wojewddztwa.

Procentowy udziat
wojewddztw w catkowitym

Szacowane zatrudnienie

Wojewddztwo o= fern:\acl"l zatrudnieniu na terenie
wg wojewddztwa Polski
woj. wielkopolskie 4039 31%
woj. zachodniopomorskie 1215 9%
woj. mazowieckie 1072 8%
woj. pomorskie 1001 8%
woj. podkarpackie 911 7%
woj. lubuskie 858 7%
woj. lubelskie 822 6%
woj. podlaskie 661 5%
woj. kujawsko-pomorskie 500 4%
woj. dolnoslgskie 393 3%
woj. matopolskie 375 3%
woj. $laskie 357 3%
woj. tédzkie 304 2%
woj. swietokrzyskie 232 2%
woj. opolskie 197 2%
woj. warminsko-mazurskie 107 1%
Suma 13047 100%

Zrédto: Badanie zatrudnienia... op. cit.

% Fermowe Zwierzeta Futerkowe, op. cit.
0 Ibidem.
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I Wykres 5. Zatrudnienie na fermach zwierzat futerkowych wg wojewdédztwa.
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% Fermowe Zwierzeta Futerkowe, op. cit.
€ Ibidem.




Zatrudnienie posrednie odnosi sie do 0sob i firm wspdtpracujacych z branza, czyli na przyktad
producentdw wyposazenia ferm, wytworcéw pasz czy produktow leczniczych dla zwierzat.

Dochody hodowcow zwierzat futerkowych oraz ich pracownikéw szacuje sie na 270 min zt rocznie,
natomiast dochody w catej gospodarce wygenerowanie dzieki hodowcom stanowig okoto 590 min
zt/rok®?.

Warto réwniez nadmieni¢, ze blisko stuletnia tradycja hodowli zwierzat futerkowych w Polsce

zapewnia zatrudnienie catym rodzinom, a fach przekazywany jest z pokolenia na pokolenie. Bardzo
czesto w niektérych rejonach Polski fermy stanowig gtdwne zrédto utrzymania miejscowej ludnosci.

ETYKA
| OCHRONA SRODOWISKA

4. Etyka w hodowli zwierzat futerkowych

Organizacje zrzeszajgce hodowcow zwierzgt futerkowych dgzg do maksymalnego ograniczenia

cierpienia zwierzat, co lezy zardwno w interesie aktywistéw dziatajgcych na rzecz zwierzat, jak
i przedstawicieli branzy, poniewaz opinia spoteczeistwa na temat hodowli w istotny sposdb wptywa
na popyt. | tak na przyktad w 2013 roku Polski Zwigzek Hodowcéw Zwierzat Futerkowych opracowat
Kodeks Dobrych Praktyk bazujacy na podobnym dokumencie organizacji European Fur Breeders’
Association, do przestrzegania ktérego zobowigzuje sie kazdy cztonek. Kodeks reguluje takie kwestie
jak szeroko pojety dobrostan zwierzat oraz humanitarne formy ich usmiercania, znacznie
wykraczajgc poza ustalone ramy ustaw regulujgcych prowadzenie hodowli®?. Sami hodowcy coraz
chetniej przytaczajg sie do programodw certyfikacji, bedacych gwarancjg, ze na danej fermie zwierzeta
traktowane sg w sposéb humanitarny i majg zapewnione dobre warunki zycia.

Branza futrzarska zapewnia zaledwie ¢wieré procenta zwierzat wykorzystywanych na potrzeby
ludzkie. Dwa razy tyle zyje w schroniskach, a dziesieciokrotnie wiecej ginie na autostradach.®®
Wiekszos¢ z nas akceptuje wykorzystanie produktdw pochodzenia zwierzecego, jezeli spetnione s3
nastepujgce kryteria: gatunek nie jest zagrozony, zwierzeta nie doswiadczajg okrucienstwa i niepo-
trzebnego cierpienia, ich hodowla ma uzasadniony cel, marnotrawstwo musi by¢ minimalne®.

51 Wptyw ekonomiczny..., op. cit.

52 Animal Health and Welfare, FurEurope, http://www.fureurope.eu/fur-policies/legislation/animal-welfare/ (dostep
09.08.2017).

8 The Fur Trade and Animal Welfare, Fur Council of Canada, http://www.furisgreen.com/peopleandanimals.aspx
(dostep 15.07.2017).
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Wszystkie cztery powyzisze kryteria sg spetnione przez hodowcoéw zwierzagt futerkowych. Jednak,
dwa z nich czesto wzbudzajg watpliwosci. Okrucienstwo w stosunku do zwierzat najczesciej jest
argumentem aktywistow. Hodowcy w coraz wiekszym stopniu dbajg takze o dobrg opinie, co mo-
zliwe jest jedynie przez udowodnienie, ze na fermach szczegdlng troske przyktada sie do dobrostanu
zwierzat. Temu celowi poswiecony jest realizowany przez Polski Zwigzek Hodowcéw Zwierzat
Futerkowych program Otwarte fermy, w ramach ktérego wszyscy zainteresowani mogg osobiscie
przekonac sie o standardach stosowanych w polskich hodowlach.

Kolejng watpliwoscia jest kwesta potencjalnego marnotrawstwa. W przeciwienstwie do np. drobiu
czy wotowiny, zwierzeta futerkowe nie sg wykorzystywane w Polsce w diecie cztowieka. Nie oznacza
to jednak, ze wykorzystanie w gospodarce znajdujg tylko skéry tych zwierzat. Ttuszcz jest
sprzedawany producentom biopaliw lub wykorzystywany przez hodowcéw w celach opatowych,
np. podczas parowania $rut zbozowych®. Obecnie mink oil, czyli olej z norek jest bardzo cenionym
produktem kosmetycznym i medycznym. Pozyskuje sie go z podskérnej warstwy ttuszczu. Jest
cennym zréodtem kwasu oleopalmitynowego, odporny na promienie ultrafioletowe, nie powoduje
alergii i jest niezwykle odporny na jetczenie. Dlatego tez olej znajduje szerokie zastosowanie
w produktach kosmetycznych i medycznych, ale jest réwniez stosowany do konserwacji wyrobow
skérzanych®. Tuszki w znacznej mierze przekazywane sg do biogazowni jako substrat w celu
produkcji energii elektrycznej. Obornik natomiast (w postaci mieszaniny stomy i odchoddéw) jest
wykorzystywany rolniczo jako nawdz naturalny, ktéry w przeciwienstwie do nawozéw sztucznych
buduje strukture gleby nie dopuszczajac o obnizania jej klasy bonitacyjne;j.

Dan Mullen, kanadyjski hodowca z Nowej Szkocji, w rozmowie z Richardem Conniffem dla magazynu
,National Geographic” stwierdza, ze ubdj zwierzat futerkowych przeprowadzane jest najbardziej
humanitarnymi sposobami, w przeciwienstwie do innych zwierzat, ktére najczesciej sg zabierane
ze swojego Srodowiska i przewozone do odlegtych rzezni, co jest przyczyng silnego stresu. Ubdj
norek natomiast nastepuje na terenie fermy w specjalistycznych urzadzeniach wyposazonych
w zasobnik wypetniony tlenkiem wegla. Zwierze umieszczone w zasobniku usypia po wykonaniu
kilku wdechow a ubdj nastepuje po okoto minucie przebywania w zasobniku®’.

Oczywiscie zwierzeta w dalszym ciggu sg zabijane na potrzeby ludzi. Ale tak samo jak spozywanie
miesa czy bycie wegetarianinem lub weganinem jest indywidualng decyzjg kazdego cztowieka,
tak samo powinna nig by¢ kwestia zakupu i noszenia wyrobdéw ze skdry naturalnej, w tym futer.

% Lorek, M. O., Gugotek, A., Fermy miesozernych zwierzgt futerkowych — ekologiczne zaktady utylizacyjne,
http://www.hzf.waknor.nazwa.pl/pl/hodowcy/fermy-miesozernych-zwierzat-futerkowych--%E2%80%93-ekologiczne-za
klady-utylizacyjne,20.html (dostep: 17.07.2017 r.).

¢ Olej Norkowy, https://pl.wikipedia.org/wiki/Olej_norkowy (dostep: 15.07.2017 r.).

57 Why Fur Is Back in Fashion..., op. cit.
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I Rysunek 6. llos¢ zabijanych zwierzat rocznie wg przeznaczenia.
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie FurEurope, Annual Report 2015, Bruksela 2015 r.

5. Hodowle zwierzat futerkowych

a srodowisko naturalne

Moéwigc o ekologicznych aspektach hodowli zwierzat futerkowych, dokona¢ nalezy analizy
wzajemnego oddziatywania zwierzat na srodowisko i odwrotnie. Jedng z najwazniejszych zalet
hodowli jest funkcja, jakg petnig one w procesie utylizacji produktéw pochodzenia zwierzecego
(UPPZ). lJest to niezwykle korzystnie wptywajgce na Srodowisko wykorzystanie zwierzat
miesozernych, jakimi sg np. norki amerykanskie®. Hodowla zwierzat futerkowych jest najbardziej
ekologiczng formg zagospodarowania ubocznych produktéw pochodzenia zwierzecego. Badania
przeprowadzone na Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim w Olsztynie w Katedrze Hodowli Zwierzat
Futerkowych wykazaty, ze sprawnos¢ utylizacyjna ferm wynosi od 77% do az 95%.

% Lorek, M. O., Gugotek, A., Ekologiczne aspekty hodowli zwierzqt futerkowych,
http://www.hzf.waknor.nazwa.pl/pl/hodowcy/ekologiczne-aspekty-hodowli-zwierzat-futerkowych, 15.html (dostep
17.07.2017).

% Lorek, M. O., Gugotek, A., Ekologiczne..., op. cit.
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Co wiecej, odchody zwierzat futerkowych jako produkt uboczny pochodzenia zwierzecego kategorii
Il stanowig doskonaty nawdz organiczny. Znajduje on zastosowanie w uzyznianiu gleb i zastepuje
nawozy przemystowe, ktére w negatywny sposoéb oddziatujg na Srodowisko naturalne’.

Kolejnym ekologicznym aspektem jest sam produkt, czyli skéra wraz z okrywg wiosowa.
Wytwarzana w sposéb naturalny sktada sie gtéwnie ze zwigzkédw ulegajacych naturalnym
biochemicznym przemianom w procesie rozktadu. Bez wzgledu na postaé surowg czy tez
przetworzong na futro, jest to produkt naturalny i bezpieczny dla srodowiska .

Futro jest catkowicie biodegradowalne, przez co doskonale nadaje sie do recyklingu. Bez wzgledu
na sposdb przebiegu procesu utylizacji, zarowno surowe skéry jak i przetworzone na wyrdb
futrzarski sg bezpieczne dla $rodowiska naturalnego i nie emitujg szkodliwych zwigzkéw
chemicznych podczas rozktadu’?. Futra naturalne sg wyjgtkowo trwate i nie tracg swoich
wtasciwosci przez dekady. Bardzo czesto stuzg jako najcieplejsze okrycie bedgce w rodzinach przez
pokolenia. To czyni ten gatunek skor najbardziej ekonomicznym i ekologicznym materiatem?”,

W imie obrony zwierzat wiele osdéb decyduje sie na noszenie futer sztucznych i innych
syntetycznych okry¢ wierzchnich. Te jednak sg nie tylko niezdrowe dla cztowieka i zdecydowanie
mniej wytrzymate, ale rdwniez bardzo szkodliwe dla $rodowiska. Sztuczne futra otrzymuje sie
w technologii przetwarzania ropy naftowej, bedacej wyjgtkowo nieekologicznym surowcem.
Wykorzystanie produktéw chemicznych, proces produkcji, transport oraz utylizacja przemystowa to
czynniki niepozwalajgce na uznanie procesu wytwarzania futer sztucznych za element
zrbwnowazonego rozwoju rodzimego rolnictwa’. Skéry syntetyczne sktadajg sie gtéwnie
ze zwigzkéw chemicznych, bedacych réznopostaciowymi weglowodorami. Rozktadajg sie kilkaset
lat, a ich utylizacja wigze sie z emisjg zwigzkéw toksycznych do srodowiska’.

Wedtug prof. A. Jarosza z Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie organizacje promujgce zastgpienie
futer naturalnych sztucznymi cechuje niewiedza, poniewaz struktura, cieptochtonnos¢ oraz
zdrowotnos¢ futer sztucznych nie doréwnuje tym naturalnym?e.

Futro wptywa na zdrowie cztowieka réwniez z powodu korzystnej jonizacji. Jony ujemne
w pozytywny sposdb wptywajg na samopoczucie. Ich gtéwnym Zzrédtem sg rosliny. Z kolei jony
dodatnie, ktére dominujg w miastach czesto sg przyczyng ztego samopoczucia, bélu gtowy i zatrucia
organizmu toksynami. Generujg je zanieczyszczenia z fabryk, spaliny, beton, sieci wysokiego
napiecia czy sprzety elektroniczne. Futra naturalne zawierajg jony ujemne, co oznacza, ze korzystnie
wptywajg na zdrowie cztowieka. Ponadto futra syntetyczne, wytworzone na bazie ropy naftowej

° Fermowe Zwierzeta Futerkowe..., op. cit.

1 Lorek, M. O., Gugotek, A., Ekologiczne..., op. cit.

2 [bidem.

2 NAFA, Resources, http://www.nafa.ca/resources/ (dostep 16.07.2017).

3 Fur, a renewable resource, Fur Council of Canada, http://www.furisgreen.com/renewable.aspx (dostep 16.07.2017).

74 Lorek, M. 0., Gugotek, A., Ekologiczne..., op. cit.
> Ibidem.

6 pawlik, P., Jony ujemne, http://www.poradynazdrowie.pl/jony-ujemne.html (25.07.2017).




i innych srodkéw chemicznych, mogg wywotywacé wiele schorzen czy alergii. Futra naturalne sg
produktami ekologicznymi, nie zanieczyszczajg s$rodowiska, korzystnie wptywajg na zdrowie
cztowieka oraz podlegajg naturalnemu rozktadowi. Z kolei futra sztuczne sg nie tylko szkodliwe dla
zdrowia, ale rdéwniez zanieczyszczajg Srodowisko w procesie wytwarzania oraz utylizacji,
nie podlegajg bowiem biodegradacji. W imie dobra zwierzat, zastepowanie naturalnych futer
sztucznymi, a przy tym powazne zanieczyszczanie srodowiska nie jest rozwigzaniem pozgdanym.
Paradoksalnie wszelkie hodowle chronig naturalny ekosystem poniewaz powstrzymujg jego
eksploatacje.

6. Bezpieczenstwo i dobrostan zwierzat na fermach

Stowarzyszenie Otwarte Klatki we wspotpracy z innymi organizacjami prozwierzecymi stworzyty
Koalicje na Rzecz Zakazu Hodowli Zwierzat Futerkowych w Polsce. Celem grupy jest wprowadzenie
catkowitego prawnego zakazu hodowli tych zwierzat na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
poniewaz zostato to uznane przez zatozycieli jako zaprzeczenie szacunku wobec zwierzat i ich praw.
Autorzy akcji twierdzg, ze niemozliwym jest zapewnienie zwierzetom odpowiednich warunkéw
na fermach i dlatego tez powinno sie wdrozy¢ rozwigzania zastosowane w Wielkiej Brytanii czy
Austriii majace na celu wyeliminowanie branzy z rynku’®.Warto jednak zwréci¢ uwage, ze w krajach
gdzie wprowadzono zakaz produkcja skér futerkowych byta sladowa. W Wielkiej Brytanii istniato
bowiem zaledwie 11 ferm®, Austria z kolei wprowadzita zakaz w 2004 roku, lecz od 1998 nie byto
tam juz hodowli®!. Pierwszym panstwem liczagcym sie na rynku swiatowym, w ktédrym niedawno
wprowadzono zakaz jest Holandia. Jednak ze wzgledu na rosngcy wcigz popyt na futra jest mato
prawdopodobne, ze decyzja ta wptynie na zmniejszenie produkcji skér zwierzat futerkowych
ogdétem. Bardziej prawdopodobnym scenariuszem jest przejecie rynku przez zagranicznych
producentdw, a tym samym zwiekszenie skali hodowli w Danii, Polsce, Finlandii, Rosji, czy w Chinach.

Jednym z gtéwnych argumentéw przytaczanych przez obroncéw praw zwierzat jest nieprze-
strzeganie przepisow przez hodowcéw i niemoznos¢ zapewnienia zwierzetom odpowiednich
warunkow bytowych. Fundacja Viva! mowi o chorych zwierzetach trzymanych w ciasnych klatkach
bez dostepu do wody. W takich warunkach ich potrzeby behawioralne nie sg zaspokajane®.
Jednoczesnie, w 2016 do organdw Inspekcji Weterynaryjnej oraz do Ministerstwa Rolnictwa
i Rozwoju Wsi nie wyptyneto zadne zgtoszenie dotyczace ztych warunkdéw na fermach liséw i jenotow
oraz ucigzliwosci srodowiskowych zwigzanych z dziatalnoscig tych ferm®. Fundacja natomiast
powotuje sie na raporty NIK z 2011 i 2014 roku, ktore wykazaty pewne nieprawidtowosci
w funkcjonowaniu ferm.

7 Antyfutro, Otwarte Klatki, http.//www.otwarteklatki.pl/antyfutro/ (dostep 25.07.2017).

80 Fur Farming (Prohibition) Act 2000, https.//en.wikipedia.org/wiki/Fur_Farming_(Prohibition) Act_2000 (dostep
20.07.2017).

81 Fur Farming Bans, http.//www.dzivniekubriviba.lv/en/fur/fur-farming-bans (dostep 17.07.2017).

82 Raport na temat przemystu futrzarskiego w Polsce, Fundacja Miedzynarodowy Ruch na Rzecz Zwierzqt — Vival,
Warszawa 2017.

83 Jurgiel, K., Odpowiedz na dezyderat nr 41...,0p. cit.
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Jak zostato to opisane w czes$ci Regulacje prawne niniejszego raportu, fermy futerkowe podlegaja
licznym kontrolom, takim jak Powiatowa Inspekcja Pracy, Powiatowy Inspektorat Weterynarii,
Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska czy Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego. Raport
Najwyzszej Izby Kontroli z roku 2011 wykazat pewne nieprawidtowosci w funkcjonowaniu ferm oraz
organdéw kontrolujgcych. Wykazano, ze cze$¢ ferm dziatata w nielegalnie wybudowanych obiektach,
niezgodnie z przepisami weterynaryjnymi, a sprawowany nadzér byt prowadzony nierzetelnie
i nieskutecznie®*. Kontroli poddano jednak zaledwie 23 fermy — wszystkie z nich znajdujg sie
w wojewddztwie wielkopolskim®. Stanowito to zatem niecate 5% wszystkich polskich ferm
w oéwczesnym czasie. Raport Najwyzszej Izby Kontroli z 2014 roku wykazat ogdlng poprawe,
natomiast wciaz istniejgce nieprawidtowosci dotyczyty gtéwnie kwestii formalnych. NIK pozytywnie
ocenit postepowanie ze skargami zgtaszanymi przez spoteczeristwo®®.

Z kontroli Inspekcji Weterynaryjnej przeprowadzonej w roku 2016 stwierdzone nieprawidtowosci
dotyczyty niezapewnienia minimalnej powierzchni utrzymania zwierzat (w 13 przypadkach), zbyt
rzadkiego usuwania odchoddéw i niezjedzonej karmy (w 13 przypadkach), braku codziennej kontroli
wyposazenia (w 4 przypadkach), niezapewnienie zwierzetom statego dostepu do wody (w 3
przypadkach)®. Warto przypomnie¢, ze w Polsce funkcjonuje niemal 1200 ferm. Z ilosci przypadkow,
w ktérych doszto do naruszen mozna wnioskowaé, ze hodowle te stanowig niewielki odsetek
i nie zajmujg czotowego miejsca w polskiej branzy futrzarskiej, a tym samym sg podatne na szybkie
wyparcie z rynku. Jednoczesnie, fermy na ktérych stwierdzono nieprawidtowosci sg poddane
nadzorowi Inspekcji Weterynaryjnej, na skutek czego sytuacja ulega sukcesywnej poprawie. Liczba
stwierdzonych nieprawidtowosci zmniejszyta sie 0 59% miedzy latami 2015 a 20168,

Wymogi dotyczgce wielkosci klatek i warunkdw utrzymania zwierzat reguluje m.in. Rozporzadzenie
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 wrzesnia 2015 r. zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie
minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzgt gospodarskich innych niz te, dla ktérych
normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej. Zgodnie z Rozporzgdzeniem,
zwierzeta muszg by¢ chronione przed niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi, i znajdowac sie
w klatkach jednopoziomowych lub pietrowych ze swobodg przemieszczania sie pomiedzy czescig
dolng i gbrng, a klatki zaréwno pietrowe jak i parterowe muszg by¢ wyposazone w potke
spoczynkowaq. Klatki nie mogg by¢ ustawiane jedna na drugiej. Pod klatkami powinien zosta¢
umieszczony materiat ufatwiajgcy usuwanie odchoddw®. Wymogi dotyczace wielkosci klatek
zostaty przedstawione w Tabeli 3.

8 Informacja o wynikach kontroli sprawowania nadzoru przez inspekcje paristwowe nad funkcjonowaniem ferm
zwierzqgt futerkowych w wojewddztwie wielkopolskim, Nr ewid. 181/2014/P/14/050/KRR, Najwyzsza lzba Kontroli,
Poznan 2011.

8 Ibidem.

8 Informacja o wynikach kontroli: Nadzor nad funkcjonowaniem ferm zwierzgt, Nr ewid. 181/2014/P/14/050/KRR,
Najwyzsza Izba Kontroli, Warszawa 2014.

8 Jurgiel, K., Odpowiedz na dezyderat nr 41...,0p. cit.

& |pidem.

8 Rozporzqdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 wrzesnia 2015 r., zmieniajgce rozporzqdzenie w sprawie
minimalnych warunkdéw utrzymywania gatunkow zwierzqt gospodarskich innych niz te, dla ktérych normy ochrony
zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej, Dz.U. 2015 poz. 1516, Warszawa 01.10.2015 r.




I Tabela 3. Minimalne wymiary klatek dla zwierzat futerkowych w Polsce.

Minimalne wymiary klatek

Wysokos¢ 0,45 m
Szerokos¢ 0,3m
Dtugos¢ 0,7 m
Powierzchnia podtogi* 0,255 m?

* wytaczajgc domek wykotowy
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie: Rozporzqdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 wrzesnia 2015 r.,
Dz.U. 2015 poz. 1516, Warszawa 01.10.2015 .

i

Nowoczesna ferma zwierzat futerkowych Chrzastowo 2.
Zrédto: Informacja o wynikach kontroli: Nadzér nad funkcjonowaniem ferm zwierzgt, Nr ewid. 181/2014/P/14/050/KRR,
Najwyzsza Izba Kontroli, Warszawa 2014 r.




Organizacje ekologiczne zaniepokojone sg ucieczkami zwierzat z ferm oraz ich negatywnym
wptywem na srodowisko. W raporcie Fundacji Viva! czytamy, ze zakaz hodowli norek jest jedynym
sposobem na zapobiegniecie ucieczkom z ferm, a norka amerykanska jest gatunkiem obcym,
inwazyjnym®,

W §1 Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 wrzesnia 2015 r. czytamy:
»,Powierzchnie gospodarstwa, na ktdrej sg umieszczone klatki, w ktérych utrzymuje sie norki lub
tchorze, zabezpiecza sie podwdjnym, trwatym ogrodzeniem, przy czym jedno z ogrodzen wykonuje
sie z litego materiatu bez szczelin, o wysokosSci co najmniej 2 m, a drugie — z siatki lub innego
materiatu odpornego na przegryzienie przez norki i tchdrze, o otworach, ktérych srednica
uniemozliwia przedostanie sie tych zwierzat, i umieszcza sie to ogrodzenie w podtozu co najmniej
na 50 cm na catej dtugosci”?*. Co wiecej, wg rozporzgdzenia hodowcy majg obowigzek umieszczania
w rogach ogrodzenia putapek zywotownych, ktére muszg by¢ sprawdzane co najmniej raz dziennie.
Dodatkowo, na nowoczesnych fermach instaluje sie kamery monitorujgce. Przepisy prawne reguluja
zatem kwestie bezpieczeristwa, wobec czego ucieczki zwierzat z ferm nie powinny byé mozliwe.

Obawom aktywistdw zaprzecza m.in. dr T. Jakubowski, specjalista choréb zwierzat futerkowych
i kierownik Zaktadu Choréb Zakaznych na wydziale Medycyny Weterynaryjnej SGGW w Warszawie.
Norki hodowlane fenotypowo zmienity catkowicie swéj wyglad i behawioryzm. Staty sie tagodne,
a dzieki pracom hodowlanym stworzono wiele barwnych odmian norek, ktdre catkowicie réznig sie
od norki amerykanskiej dziko zyjgcej®.

Polska ferma zwierzat futerkowych
Zrédto: http://enorka.info

% Raport na temat przemystu futrzarskiego..., op. cit., s. 56.

1 Rozporzgdzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 wrzesénia 2015 r., op. cit.

92 Jakubowski, T., Norka fermowa a norka amerykariska dziko zyjgca, w: Fermowa norka (amerykariska) Mustela vision,
Polski Zwigzek Hodowcow i Producentéw Zwierzat Futerkowych, Warszawa 2014 r.




Wbrew zatozeniom obroncéw zwierzat, norka amerykanska hodowana w celu pozyskania futer,
nigdy nie zagrozita norkom europejskim w Polsce. Jak zostato to opisane w pierwszej czesci
niniejszego raportu, ostatni osobnik norki europejskiej zostat odnotowany w okolicach Elblgga
w 1926 roku, na wiele lat przed sprowadzeniem norki amerykanskiej do Polski. Gatunek ten
introdukowany na terenie ZSRR w potowie XX wieku rozprzestrzenit sie na terenie Europy i w istocie

spowodowat problemy w srodowisku, jednak norki fermowe nie majg z tym nic wspdlnego®.

I Tabela 4. Poréwnanie norki fermowej z norkg amerykariska dziko zyjaca.

Norka fermowa
pochodzaca od norki amerykanskiej

Norka amerykanska

Norka fermowa
pochodzaca od norki amerykariskiej

Zwierze gospodarskie
Ponad 100 pokolen w hodowli zamknietej
Kilkaset odmian barwnych

Zapisana w ksiegach hodowlanych Krajowego
Centrum Hodowli Zwierzat

Uregulowany cykl rozrodczy - cigza ok. 42 dni
(dostatek pokarmu)

Brak zdolnosci przezycia w warunkach naturalnych
-brak umiejetnosci polowania , zmieniona okrywa
wiosowa, u norek velvetowych nasigka wodg,

jest przemakalna

Zmiany w budowie trzewioczaszki - odzywianie sie
karma w formie rozdrobnionej

Wieksza o 1/3 od norki dzikiej
Zwierze oswojone

Wysoka jakos¢ handlowa pozyskanych skor

dziko zyjaca

Nazwa aktualna: Neovison vison (Schreber, 1777)
Taxonomic Serial No: 726284

Synonym(s):
Mustela vison Schreber, 1777

Common Name(s):
American Mink [English]

Zwierze dzikie, towne, bez okresu ochronnego

Zwierze dzikie
Uregulowany cykl rozrodczy - cigza ok. 42 dni
(dostatek pokarmu)

Zyje w warunkach naturalnych nad zbiornikami
wodnymi

Poluje na zwierzeta

Okrywa wtosowa jest nieprzemakalna

Zdolnos¢ rozrywania tkanek

Mniejsza
Zwierze dzikie

Niska jakos¢ handlowa pozyskanych skér

Zrédto: Jakubowski, T., Fermowa norka (amerykariska) Mustela vision, Polski Zwigzek Hodowcow i Producentéw

Zwierzat Futerkowych, Warszawa 2014 r..

% Jakubowski, T., Norka fermowa..., op. cit.




Kolejnym zarzutem sg niewystarczajgce kontrole. Zgodnie z prawem, Powiatowy Lekarz Weterynarii
ma obowigzek przynajmniej raz do dwdch razy w roku przeprowadzié¢ kontrole na kazdej fermie,
ktérej podlegajg dobrostan zwierzat oraz uzywanie produktéw ubocznych pochodzenia
zwierzecego. Czestotliwos$¢ jest taka sama jak w przypadku innych zwierzat gospodarskich. Jesli
w protokole koncowym znajdg sie nieprawidtowosci, hodowca musi je usung¢ w ciggu 7 dni, a lekarz
zobowigzany jest do przeprowadzenia kolejnej kontroli®®. Rzetelnie przeprowadzone kontrole
powinny byé gwarantem dobrostanu zwierzat na fermach.

Do innych zarzutow obroincéw praw zwierzat nalezg m.in.: negatywny wptyw na srodowisko
naturalne, niewielka liczba zatrudnionych oséb, czy negatywny stosunek obywateli do hodowli
zwierzat futerkowych w Polsce. Wszystkie te kwestie zostaty opisane w rozdziatach 3.3.3, 5 oraz 10.

KOMPROMIS, |
NASTPEPSTWA LIKWIDAC)I BRANZY
| STRONY ZAINTERESOWANE

7. Mozliwe rozwiazania kwestii spornych

7.1. Zaostrzenie prawa i jego egzekwowanie

Zarzuty stawiane hodowcom zwierzat futerkowych sg odpierane kontrargumentami. W istocie,
zgodnie z literg prawa, fermy powinny funkcjonowac bez zarzutu. W rzeczywistosci jednak dochodzi
do pewnych naruszen majacych jednak charakter marginalny. Nalezy pamietac, ze hodowcy, ktorzy
cenieni sg na rynku swiatowym, nie mogg sobie pozwoli¢ na naruszenia przepisdw i zaniedbywanie
zwierzat. Takie podejscie szybko odbitoby sie na jakosci skér, a co za tym idzie, ich cenie. Analiza
rachunku ekonomicznego prowadzi do ustawicznego wypierania niewtfasciwie prowadzonych
hodowli hodowli z rynku. Niezbedne jest uszczelnienie systemu prawnego — wigcznie z zakres
egzekucji postanowien wtasciwych inspekcji — tak, aby nie dochodzito do naruszen. Kontrole muszg
by¢ przeprowadzane ze znaczng regularnoscig na kazdej fermie. Z raportu NIK z 2014 roku wynika,
7e wspotpraca miedzy Inspekcjg Weterynaryjna i Inspekcja Ochrony Srodowiska polegajgca na wy-
mianie informacji jest niewystarczajaca, co moze skutkowaé brakiem nadzoru nad niektorymi
fermami. Na podstawie wynikdw kontroli NIK wnioskuje do Gtéwnego Lekarza Weterynarii oraz
Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska o ,wzmocnienie nadzoru nad dziatalnoécig organéw
inspekcji w celu zapewnienia petnej realizacji kontroli podmiotéw prowadzgcych fermy zwierzat
oraz o ,,zapewnienie skutecznej wspotpracy pomiedzy inspekcjami w zakresie nadzoru nad fermami
zwierzgt®”.

% Hodowla Zwierzqt Futerkowych w Polsce. Dane dotyczqce branzy, op. cit
% Informacja o wynikach kontroli..., NIK 2014, op. cit.
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Ponadto, z Najwyzszej lzby Kontroli ptyng réwniez rekomendacje do Ministra Srodowiska oraz
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o m.in. ,,opracowanie projektu nowelizacji ustawy — Prawo
ochrony s$rodowiska przez wprowadzenie obowigzku posiadania pozwolenia zintegrowanego
obejmujgcego wszystkie instalacje powigzane technologicznie i potozone na terenie sgsiednich
zaktaddw, zwiekszenie nadzoru nad Inspekcja Ochrony Srodowiska w celu zapewnienia posiadania
rzeczywistych danych o fermach drobiu i trzody chlewnej podlegajgcych obowigzkowi uzyskania
pozwolenia zintegrowanego, a takze w zakresie doprowadzenia do aktualizacji rejestru wydanych
pozwolen zintegrowanych dla tych ferm”, oraz o ,,opracowanie projektu nowelizacji ustawy

o nawozach i nawozeniu®®”,

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Krzysztof Jurgiel, w odpowiedzi na dezyderat Komisji do Spraw
Petycji, skierowanej do Marszalka Sejmu RP Marka Kuchcifskiego, wyraza wole doskonalenia form
wymiany informacji dotyczgcych wdrazania i egzekwowania obowigzujgcych przepisdw z zakresu
dobrostanu zwierzat”’. Jednym z narzedzi do osiggniecia tego celu ma by¢ specjalna platforma
informacyjna EU platform on animal welfare, ktéra ma wspierac¢ dialog i rozpowszechnianie wiedzy
fachowej oraz by¢ zrédtem wymiany dobrych praktyk z zakresu dobrostanu zwierzat. Platforma ma
poprawi¢ komunikacje miedzy Komisjg Europejsky, a panstwami cztonkowskimi i usprawnic
rozwigzywanie problemow®,

Argumentem czesto przytaczanym przez przeciwnikdw hodowli zwierzat sg sprzeciwy ludnosci
lokalnej takim fermom. Najczesciej poruszang kwestig jest ucigzliwos¢ zapachowa na terenach
w bliskim sasiedztwie ferm. Ministerstwo Srodowiska w odpowiedzi na interpelacje grupy postéw
w tej sprawie pisze, ze w istocie stanowi to powazny problem w catym sektorze rolnym, co
najczesciej w przypadku przedsiebiorstw innych niz oczyszczalnie $ciekdw dotyczy ,wykorzystywania
komunalnych osaddéw sciekowych w rolnictwie bez zachowania odpowiednich wymagan ochrony
Srodowiska oraz nieprzestrzegania przepisdw ustawy o nawozach i nawozeniu jak réwniez zasad
dobrej praktyki rolniczej przy nawozeniu gnojowicg®”. Przedstawicielstwo Ministerstwa
jednoczesnie zaznacza, ze przy odpowiednim egzekwowaniu istniejgcych przepisow
srodowiskowych oraz przy odpowiednim planowaniu przez gminy zagospodarowania
przestrzennego, ucigzliwos¢ ta powinna byé ograniczona. Co wiecej, od lat trwajg prace zaréwno
w Polsce jak i catej Unii Europejskiej nad prawnym uregulowaniem tej kwestii, ktéra nie dotyczy
jedynie ferm zwierzat futerkowych, lecz catego rolnictwa. Praca nad projektem ustawy o przeciw-
dziataniu ucigzliwosci zapachowej (tzw. ,ustawa antyodorowa”) jest w toku, a Ministerstwo
Srodowiska rozpoczeto prace legislacyjne w tym zakresie!®.

% Informacja o wynikach kontroli..., NIK 2014, op. cit.
7 Jurgiel, K., Odpowiedz na dezyderat nr 41...,0p. cit.
% Ibidem.

% Szewda-Lewandowski, A., Odpowied? nainterpelacje grupy postéw na Sejm RP Pana Andrzeja Kobylarza, Pani

Barbary Chrobak, Pana Jarostawa Porwicha i Pana Jarostawa Sachajko, z dnia 10 maja 2017 r., znak: K8INT12239,
Warszawa 30.05.2017, http://orka2.sejm.gov.pl/INT8.nsf/klucz/658CA47EF/%24FILE/i12239-01.pdf (dostep
25.07.2017).

100 Satek, P., Odpowiedz? na interpelacje poset na Sejm RP Pani Anity Czerwiriskiej, z dnia 4 kwietnia 2017 r., nr 11339,
Warszawa, 24.04.2017, http://orka2.sejm.gov.pl/INT8.nsf/klucz/658C47EF/%24FILE/i11339-01.pdf (dostep




Ponadto, Polska w grudniu 2016 roku wniosta prosbe do Komisji Europejskiej o podjecie prac nad
odpowiednig propozycjg legislacyjng®®.

W Polsce istniejg szczegdtowe przepisy prawne, a przypadki jego naruszenia nie nalezg do standardu
lecz wyjatkéw, o czym sSwiadczy wysoka jako$¢ polskich skér zwierzat futerkowych. Niepokojgce
doniesienia ptyngce z Chin, w ktérych skala produkcji jest duzo wieksza, mogg byé w istocie
alarmujace. Nie obowigzujg tam bowiem przepisy unijne i zewnetrzne kontrole. Polscy hodowcy
czesto odpierajg ataki obroncoéw praw zwierzat twierdzac, ze drastyczne zdjecia pochodzg witasnie
z chinskich, a nie polskich ferm.

71.2. Certyfikacja

Poza zaostrzeniem prawa i jego efektywniejszym egzekwowaniem, gwarantem bezpieczenstwa
i zachowania norm przez hodowcéw jest certyfikacja. Im lepiej ten sposdb kontroli bedzie sie rozwijat
w Polsce, tym lepsze warunki bedg panowaty na fermach, a hodowcy nie stosujacy sie do przepisow
bardzo szybko bedg wypierani z rynku.

Polski Zwigzek Hodowcéw i Producentéw Zwierzat Futerkowych (PZHiPZF) i Polski Zwigzek
Hodowcow Zwierzat Futerkowych (PZHZF) wspdlnie opracowaty kryteria audytu zrzeszonych ferm.
Zwigzki przeprowadzajg audyt wewnetrzny i bedg przyznawac certyfikat fermom spetniajgcym
wymagania zawarte w protokole audytu. Certyfikacja prowadzona jest z kilku wzgledow.
Po pierwsze, audyt ma pomdc hodowcom w spetnieniu wymogdw prawa dotyczacych bioasekuracji
ferm, obrotu ubocznymi produktami pochodzenia zwierzecego, dobrostanu zwierzat, oraz
prowadzenia dokumentacji. Spetnienie tych wymogdéw wptywa na lepszg jakos¢ skér, a co za tym
idzie, lepsze wyniki sprzedazowe. Po drugie, zwigzki dgzg do wypracowania nieskazitelnej opinii
o hodowcach i braku zastrzezen wtadz lokalnych i krajowych. Poprzez certyfikacje PZHiPZF zmusza
hodowcéw do podwyzszania standardéw swoich ferm i jakosci produktu®®. Wymogi zawarte
w protokole audytu przedstawione zostaty w Zatgczniku 1.

Od 2015 r. w fazie projektu pilotazowego, w 10 europejskich krajach wprowadzono system
certyfikacji WelFur. Inicjatywa powstata w roku 2009 w odpowiedzi na potrzeby catej europejskiej
branzy futrzarskiej. Organizacja FurEurope przygotowata najbardziej na Swiecie zaawansowany
system oceny dobrostanu zwierzat futerkowych. Celem nowego systemu certyfikacji jest
wprowadzenie najbardziej wiarygodnego Zrédta oceny prowadzenia hodowli poprzez wykorzystanie
badan naukowych i audytu przeprowadzonego przez niezalezng jednostke kontrolujacg; poprawe
dobrostanu zwierzat i edukacje hodowcdw; transparentnosci zostanie osiggniete poprzez
udostepniania wynikow audytu opinii publicznej'®.

101 Szewda-Lewandowski, A., op. cit.

102 Certyfikacja, PZHiPZF, http://pzhipzf.pl/certyfikacja.html (dostep: 26.07.2017 r.).

103 WelFur: science-based animal welfare, FurEurope, http://www.fureurope.eu/fur-policies/welfur/
(dostep: 28.07.2017 r.).
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Bazg certyfikatu WelFur sg cztery zasady: odpowiednie karmienie, odpowiednie warunki bytowe,
stan zdrowia, oraz wtasciwe zachowanie'®. Na ich podstawie zdefiniowano 12 mierzalnych kryteriéw
dostosowanych do kon- kretnych gatunkéw zwierzat. Spetnione musza by¢ nastepujace warunki:
brak gtodu i pragnienia u zwierzat, komfortowe warunki w klatkach, komfort termiczny, swoboda
ruchu, brak chordb, brak ran, zajmowanie sie zwierzetami przez obstuge w sposdb niepowodujgcy
bdlu, poprawne zachowania i reakcje zwierzat, pozytywny stosunek ludzi do zwierzat i odwrotnie,
dobry stan emocjonalny zwierzat'®. Zanim jednak dana ferma otrzyma certyfikat WelFur musi zostac
skontrolowana trzy razy w ciggu jednego roku i uzyskaé¢ pozytywne wyniki audytu. Pierwsze skory
oznaczone certyfikatem WelFur trafia do najwiekszych domoéw aukcyjnych juz w 2018 roku,
a od 2020 w sprzedazy znajdg sie tylko skéry certyfikowane wedtug nowych standarddw?,

8. Lobbing narzecz likwidacji branzy

8.1. Komu zalezy na zakazie hodowli zwierzat futerkowych
w Polsce?

Dobrostan zwierzat bezposrednio przektada sie na jakos¢ produktu finalnego, czyli futra. Niskie
warunki dobrostanu wptywajg negatywnie na okrywe wtosowga, powodujgc spadki cen. Polska jest
w czotdwce Swiatowych lideréw produkcji skér na futra, wobec czego nie jest mozliwe, aby
standardem na polskich fermach byto zte traktowanie zwierzat. Ataki na branze futrzarska nie maja
na celu poprawy sytuacji czy wypracowania jakiegokolwiek kompromisu, ale catkowity zakaz
prowadzenia hodowli.

Branza futrzarska pada ofiarg licznych atakdw ze strony organizacji ekologicznych i prozwierzecych
od momentu, kiedy zaczeta osiggac silng pozycje na Swiatowym rynku. W miedzynarodowym handlu
skdérami panuje duza konkurencja. Istnieje wielu waznych, konkurujgcych ze sobg graczy na swiecie,
a branza wciaz sie rozwija. Polska, bedaca w czotéwce, rywalizuje z wieloma paristwami aspirujgcymi
do zwiekszenia swoich dochoddéw pochodzacych z handlu skérami, jak np. Chiny, osiggniecia lub
utrzymania pozycji lidera, jak np. Dania, czy tez planujgcymi intensywny wzrost, jak np. Rosja.
Inni eksporterzy skor zwierzat futerkowych bez watpienia sg w stanie przeja¢ polski udziat w rynku,
w wypadku wprowadzenia zakazu hodowli w naszym kraju. Ztudzeniem jest wiec przekonanie, ze
zabraniajgc hodowli w Polsce zmniejszy sie liczba zabijanych zwierzat. Branza zostanie przejeta przez
inne kraje.

104 WelFur — certyfikat stanowiqcy o jakosci ferm zwierzqt futerkowych w Europie, Instytut Gospodarki Rolnej,
http://www.instytutrolny.pl/home/rolnictwo/21-hodowla-i-uprawy/152-welfur-certyfikat-stanowiacy-o-jakosci-ferm-z
wierzat-futerkowych-w-europie (dostep 28.07.2017).

195 WelFur Welfare assesment protocol for mink, European Fur Breeders’ Association,
http://www.fureurope.eu/wp-content/uploads/2015/10/Mink_protocol_final_web_edition_light.pdf (dostep:
09.08.2017 r.).

1% WelFur — certyfikat..., op. cit.
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Kolejnym rywalem, ktdéry niewatpliwie skorzystatby na zakazie hodowli zwierzat futerkowych jest
branza utylizacyjna. Zwierzeta futerkowe sg zwierzetami miesozernymi. Co za tym idzie, mogg petnié
ekologiczng funkcje zagospodarowania ubocznych produktéw pochodzenia zwierzecego. Tego typu
odpady nienadajgce sie do spozycia przez ludzi najczesciej wytwarzane sg przez przedsiebiorstwa
przetwérstwa miesnego. W Polsce, dzieki fermom zwierzat futerkowych w naturalny sposob
utylizuje sie okoto 600 tys. ton tego typu odpaddéw rocznie'”, co stanowi 40% catkowitej masy
ubocznych produktéw pochodzenia zwierzecego kategorii Il i Ill wytwarzanych w kraju. Jest to
ekologiczna forma zastepujaca kosztowng i szkodliwg dla Srodowiska utylizacje przemystowg'®.
Jednak firmy utylizacyjne, w Polsce zdominowane przez kapitat zachodni, tracg, poniewaz zaktady
przetwdrstwa miesnego, ubojnie, czy fermy drobiu zamiast korzysta¢ z ustug utylizacji odpadow
pochodzenia zwierzecego, sprzedajg te odpady fermom futerkowym. Zagadnienie to zostanie
doktadniej poruszone w nastepnym rozdziale.

8.2. Firmy utylizacyjne posrednim konkurentem

Produkty uboczne pochodzenia zwierzecego, w przypadku braku ich przeznaczenia do skarmiania
zwierzat!®, muszg zostaé¢ poddane utylizacji. W Polsce dziata 111 podmiotéw przetwarzajgcych
uboczne produkty pochodzenia zwierzecego!**

Podstawe zywienia norek i lisow stanowig odpady drobiowe miekkie i twarde. Udziat drobiowych
i rybnych komponentéw w dawkach dla tych gatunkéw to okoto 80% pasz, a w niektdrych czesciach
kraju udziat ten jest jeszcze wyziszy, z uwagi na wiekszg dostepnosé ferm drobiu i przetwdrnit!l,

W Katedrze Hodowli Zwierzat Futerkowych i towiectwa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie opracowano tzw. wskaZnik sprawnosci utylizacyjnej ferm. Poréwnujac ilosci produktéw
odpadowych pochodzenia zwierzecego, ktére w ciggu jednego roku fermy przyjety w celach
paszowych, z iloscig wyprodukowanych tuszek i ttuszczu, podlegajacych utylizacji zgodnie z prze-
pisami prawa, otrzymano wskaznik obrazujgcy procentowg redukcje odpaddw produktow
pochodzenia zwierzecego przez fermy futerkowe stosujgce te wtasnie odpady w celach
pokarmowych dla zwierzat.

197 Koscinski, T., OdpowiedZ na interpelacje nr 13586 w sprawie oddziatywania na gospodarke hodowli zwierzgt w celu
pozyskania futer, Warszawa, 18.07.2017 r.,

http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/InterpelacjaTresc.xsp ?key=4A6FF342&view=null (dostep 29.07.2017).

1% Fkonomiczny i spoteczny aspekt hodowli, op. cit.

109 Uboczne Produkty Pochodzenia Zwierzecego, Wojewddzki Inspektorat Weterynarii w Gdansku,
http://www.gdansk.wiw.gov.pl/pasze-i-utylizacja/uboczne-produkty-pochodzenia-zwiercego.html (dostep:
25.07.2017r.).

10 jsta zaktaddw sektora utylizacyjnego zatwierdzonych zgodnie z Rozporzgdzeniem 1069/2009 , dane za rok 2016,

Gtowny Inspektorat Weterynarii, http://www.wetgiw.gov.pl/722---kategoria_glowny-inspektorat-weterynarii
(dostep: 15.07.2017 r.).
"1 orek, M. O., Gugotek, A., Ferm..., op. cit




Wskazniki sprawnosci utylizacyjnej w zbadanej grupie ferm wahaty sie od 76,9% do 94,9%'*2. Wedtug
ewidencji prowadzonej przez Gtéwny Inspektorat Weterynarii, w Polsce az 726 ferm zwierzat
futerkowych wykorzystuje w zywieniu uboczne produkty pochodzenia zwierzecego'*2.

Wartos¢ przemystu utylizacji produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego, czyli innymi stowy
paszy dla zwierzat, ocenia sie na okoto 500 mlIn zt rocznie. Sektor utylizacyjny jest zdominowany
przez kapitat niemiecki, a jego udziat szacuje sie na okoto 80%*'*. Ale réwniez kapitat amerykanski ma
swoj udziat w polskiej branzy utylizacyjnej. W ostatnim czasie preznie preznie dziatajgca spoétka
zostata przejeta przez amerykanskiego giganta z branzy utylizacyjnej — Darling International®®®.
Odwrotng sytuacje obserwujemy w przypadku ferm zwierzat futerkowych, gdzie kapitat zagraniczny
stanowi zaledwie 2%, a polski az 98%°.

Odpady pochodzenia zwierzecego kat. Il i lll, czyli nienadajgce sie do spozycia przez cztowieka,
ale odpowiednie dla zwierzat poza sposobem naturalnym mogg by¢ utylizowane na kilka sposobdw,
m.in. w drodze spalania lub wspédtspalania, poprzez kompostowanie lub przeksztatcenie w biogaz,
usuwany na zatwierdzonym skfadowisku odpadéw, stosowany do wytwarzania nawozéw
organicznych lub polepszaczy gleby, moze tez by¢ stosowany do produkcji surowej karmy dla zwie-
rzgt domowych''’.

Wedtug rejestru Gtownego Inspektoratu Weterynarii, wsréd zaktaddéw sektora utylizacyjnego
zatwierdzonych zgodnie z Rozporzgdzeniem 1069/2009 dziatajgcych na terenie Polski jest 41 spalarni
i wspotspalarni, 111 zaktaddw przetwdrczych, 2 zaktady oleochemiczne, 82 biogazownie, 26 bio-
kompostowni i 148 zaktadow wytwarzajgcych karmy dla zwierzgt domowych'®8. Jak pokazuje raport
NIK z 2004, w zaktadach utylizacyjnych rowniez dochodzi do naruszen i nieprzestrzegania przepiséw
z zakresu bezpieczenstwa, ochrony sSrodowiska, przepiséw weterynaryjnych oraz wymogow
formalnych®. NIK nie powtdrzyt kompleksowej kontroli tych zaktaddw.

12 |pidem.

113 | jsta zaktaddw sektora utylizacyjnego zatwierdzonych zgodnie z Rozporzqgdzeniem 1069/2009 , Sekcja XIV: Hodowle
zwierzat futerkowych wykorzystujgcych w zywieniu uboczne produkty pochodzenia zwierzecego lub pp, dane za rok
2016, Gtowny Inspektorat Weterynarii, , http://www.wetgiw.gov.pl/722---kategoria_glowny-inspektorat-weterynarii,
(dostep: 28.07.2017 r.).

114 Stefaniuk, R., Ekoterroryzm istnieje i ma sie bardzo dobrze, ,,Nasz Dziennik”, 13.06.2017,
http://naszdziennik.pl/polska-kraj/183755,ekoterroryzm-istnieje-i-ma-sie-bardzo-dobrze.html (dostep: 29.07.2017 r).
115 Szczepanska, M., Amerykanie biorq polskie odpady, ,,Puls Biznesu”, 04.12.2013 r,,
https://www.pb.pl/amerykanie-biora-polskie-odpady-738427 (dostep: 29.07.2017 r.).

116 Badanie zatrudnienia... op. cit.

117 Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r.

okreslajgce przepisy sanitarne dotyczace produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego, nieprzeznaczonych do
spozycia przez ludzi, i uchylajgce rozporzadzenie (WE) nr 1774/2002 (rozporzadzenie o produktach ubocznych
pochodzenia zwierzecego), Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej, L 300/1, 14.11.2009.

18 | jsta zaktaddw sektora utylizacyjnego..., op. cit.

19 Informacja o wynikach kontroli funkcjonowania nadzoru nad wytwarzaniem, obrotem i stosowaniem srodkow
zywienia zwierzqgt, Nr ewid. 193/2003/P/03/112/KSR, Najwyzsza Izba Kontroli, Warszawa 2004.




Fermy zwierzat futerkowych czesto posiadajg maszyny stuzgce do produkcji karmy dla zwierzat.
Kupujac od np. ubojni odpady pochodzenia zwierzecego (gtdwnie kat. Ill) przyczyniajg sie do zwie-
kszenia rentownosci tych przedsiebiorstw. W przeciwnym razie ubojnie, zaktady drobiarskie czy
przetwdrnie rybne musiatyby oddawaé odpady do utylizacji przemystowej, ktéra wigze sie ze zna-
cznymi naktadami finansowymi'?*®. Minimalna cena za tone odpadéw pochodzenia zwierzecego
to okoto 250 zt oraz koszty transportu, a w niektérych przedsiebiorstwach utylizacyjnych cena ta
moze byc¢ trzykrotnie, a nawet czterokrotnie wyzsza. Przy 600 tys. tonach rocznie wartos¢ rynku
odpadéw pochodzenia zwierzecego, a tym samym potencjalny zysk utracony przez firmy
utylizacyjne, moze siegac az 500 min zt!2,

Firmy utylizacyjne rozpoczety swoistg wojne z hodowcami miesozernych zwierzat futerkowych
masowo wypowiadajgc z nimi umowy na odbidr tuszek zwierzecych. Zgodnie bowiem z przepisami
unijnymi, istnieje zakaz skarmiania wewnatrzgatunkowego, stgd fermy norek muszg przekazywaé
odpady wtasnie firmom utylizacyjnym. Te z kolei znacznie podniosty ceny, ktére wahajg sie od 300 do
az 1000 zt za tone.

W 2014 roku upublicznione zostaty nagrania, na ktérych Dobrostawa Gogtoza, prezes Stowarzyszenia
Otwarte Klatki przyznata, ze wspodtpracuje z firmami utylizacyjnymi, ktére walczg o skup odpaddw
z rzezni i ktorych interesom zagrazajg wifasnie fermy zwierzat futerkowych. Stowarzyszenie moze
liczy¢ na wsparcie finansowe korporacji utylizacyjnych przy finansowaniu ich kampanii
lobbingowych'?2, Im prezniej rozwija sie krajowa produkcja skor zwierzat futerkowych, tym wiecej
tracg na tym firmy. Te zaleznos¢ powigza¢ mozna z nasileniem kampanii majgcych na celu
wprowadzenie zakazu hodowli pod pretekstem obrony zwierzat.

9. Mozliwe skutki zakazu hodowli

zwierzat futerkowych w Polsce

W pierwszej czesSci raportu opisany zostat wskaznik mnoznikowego efektu posredniego dla zakupdw
produktéw rolnych, z ktérego wynika, ze z tgcznej wartosci dodanej wynoszacej 1,3 mld zt, 570 min
zt wytwarzajg bezposrednio hodowle, natomiast pozostate 730 min zt generowana jest poprzez
zakupy w innych branzach. A zatem m.in. handel, rolnictwo dostarczajgce pasze oraz przemyst
rolno-spozywczy zostatyby dotkniete zakazem hodowli zwierzat futerkowych w Polsce. Na likwidacji
branzy straciliby wszyscy z nig wspotpracujacy, a wiec na przyktad producenci pasz, przedsiebiorstwa

120 Ozdoba, P., Zakaz hodowli zwierzqgt futerkowych to likwidacja branzy, w ktérej jestesmy swiatowym liderem,

Do Rzeczy, 8.06.2017, https://dorzeczy.pl/kraj/31952/Zakaz-hodowli-zwierzat-futerkowych-to-likwidacja-branzy-w-ktor
e j-jestesmy- swiatowym-liderem.html (dostep: 29.07.2017 r.).

121 Ozdoba, P, op. cit.

122 Afera: Przychodzi utylizator do ekologa, https://www.youtube.com/watch?v=XVd3rqdZoXo&feature=youtu.be
(dostep: 27.07.2017 r.).
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wytwarzajgce wyroby farmaceutyczno-chemiczne, energie, firmy budowlane i remontowe, a takze
instytucje finansowe, jak np. banki spotdzielcze, z ktérych ustug czesto korzystajg hodowcy. Bez ferm
zwierzat miesozernych przedsiebiorstwa wytwarzajgce produkty uboczne pochodzenia zwierzecego,
tak jak np. ubojnie bydta, Swin, drobiu, czy przetwdérstwa rybnego bedg zmuszone do przekazywania
tych odpaddéw zaktadom utylizacyjnym, za co bedy musiaty ptaci¢ wysokie kwoty. Obecnie
przedsiebiorstwa te sprzedajg produkty uboczne fermom zwierzat futerkowym, co wptywa
pozytywnie na ich rentownos$¢. W przypadku likwidacji ferm, ubojnie, fermy drobiu i inne zaktady
przetwdrstwa miesnego czy rybnego nie tylko stracg Zzrédto dochodu, ale bedg zmuszone ponosic¢
dodatkowe koszty zwigzane z utylizacjg. Same zaktady przetwérstwa rybnego deklarujg, ze sprzedaty
hodowcom miesozernych zwierzat futerkowych w roku 2016 blisko 320 ton produktéw ubocznych
kat. Ill za kwote 350 min zt. W wypadku likwidacji branzy, przedsiebiorstwa te szacujg, ze koszty
zwigzane z utylizacjg, ktore bedg musiaty dodatkowo poniesé to 250 min zt rocznie!?. A zatem strata
w sumie 570 min zt niewatpliwie negatywnie odbije sie na tej branzy. Przedsiebiorstwa wytwarzajgce
produkty uboczne pochodzenia zwierzecego zdecydowanie wiec odczujg likwidacje branzy
futrzarskiej w Polsce, a ich koszty produkcji znacznie wzrosng, co bedg musiaty rekompensowac
podwyzkg cen swoich produktow. Potencjalng likwidacjg branzy futrzarskiej zostang dotknieci
réwniez konsumenci?*,

W 2016 roku do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wptyneto ponad 2 tys. wnioskdw
sprzeciwiajacych sie likwidacji hodowli zwierzat futerkowych w Polsce'?®. Wnioski te nadsytane byty
przez przedstawicieli wtadz samorzgdowych, obywateli oraz przedstawicieli réznych branz,
np. ubojni, zaktadéw drobiarskich, zaktadéw przetwdrstwa miesnego i rybnego, producentéw
sprzetu przeznaczonego do wyposazenia ferm, sprzetu BHP, producentow dodatkdow paszowych,
zaktaddéw deratyzacji, przedsiebiorstw wielobranzowych, firm zajmujgcych sie skupem skér, a nawet
z domu pomocy spotecznej'®®. Pokazuje to zatem w jak szerokiej skali mozna analizowaé skutki
likwidacji branzy futrzarskiej i na jak wiele innych branz ten zakaz bedzie oddziatywat.

10. Opinia Polakow na temat likwidacji branzy

zwierzat futerkowych w Polsce

Z badan przeprowadzonych przez niezalezng firme Ipsos opublikowanych w portalu Fureurope.eu
wynika, ze 95% Europejczykdéw, ktdrzy sprzeciwiajg sie hodowli zwierzat futerkowych nigdy takiej
fermy nie odwiedzito. Co wiecej, badania pokazujg, ze sposréd osob, ktére nigdy na fermie nie byty,

123 Koscinski, T., op. cit.

124 Stanowisko Zarzqdu Polskiego Zwigzku Hodowcdw i Producentéw Zwierzgt Futerkowych w sprawie poselskiej
interpelacji nr 34069 posta Grzegorza Napieralskiego z Kota Poselskiego Biato-Czerwoni [w:] Hodowca zwierzqt
futerkowych, Ogélnopolski kwartalnik PZHiPZF nr 63, wrzesien 2015.

125 Jurgiel, K., Odpowied? na dezyderat nr 41...,0p. cit.

126 |hidem.
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35% akceptuje hodowle, natomiast az 69% Europejczykdow, ktérzy na wiasne oczy widzieli jak
funkcjonujg fermy zwierzat futerkowych akceptuje ten sektor gospodarki. Badania zostaty przepro-
wadzone na grupie Brytyjczykow, Holendrow, Dunczykéw, Francuzow, Hiszpandw, oraz Polakow!?’.

W czerwcu 2017 roku Instytut Badan Rynkowych i Spotecznych IBRiS opublikowat wyniki sondazu,
z ktérego wynika, ze 56% Polakow jest przeciwna zakazowi hodowli zwierzat futerkowych. Badanie
zostato przeprowadzone na grupie 1100 losowo wybranych respondentéw z zachowaniem
rozktaddéw terytorialnych wg GUS przy pomocy wywiadow telefonicznych. Zaledwie 31% chciataby
wprowadzenia tego zakazu'?®. Rozktad gtosow przedstawiony jest na Wykresie 6.

Wiekszy odsetek zwolennikdw wprowadzenia zakazu hodowli zwierzat futerkowych odnotowano
wsréd kobiet oraz mieszkarncéw duzych miast. Niemal pofowa respondentéw wskazuje jako
najlepsze rozwigzanie podwyzszenie standardéw warunkéw hodowli przez rzad. Pokazuje to
Wykres 5.

Autorzy sondazu po analizie odpowiedzi na pytanie dotyczgce oceny mozliwosci zmian wnioskujg,
ze respondenci deklarujgcy poczagtkowo umiarkowane poparcie dla zakazu hodowli (raczej tak),
po przedstawieniu innych mozliwosci wolg jednak podwyzszenie standarddw anizeli catkowity zakaz.
W tak zadanym pytaniu jedynie 16% respondentéw nadal chce catkowitego zakazu, czyli blisko
potowa wczesniej deklarujgcych chec¢ zakazu, w drugim pytaniu zmienita zdanie'®.

I Wykres 6. Rozktad procentowy odpowiedzi respondentéw na pierwsze pytanie ankietowe.

CZY PANA/PANI ZDANIEM W POLSCE POWINNO SIE
CALKOWICIE ZAKAZAC HODOWLI
ZWIERZAT FUTERKOWYCH?

- Zdecydowanie nie
- Raczej nie
[ | Zdecydowanie tak

- Raczej tak

Nie wiem/trudno powiedzieé¢

Zrédto: IBRiS, Warszawa 2016.

127 Facts & Figures, FurEurope, http://www.fureurope.eu/fur-information-center/facts-figures/ (dostep: 15.07.2017 r.).
128 polacy o regulacjach dotyczqcych hodowli zwierzgt futerkowych w Polsce, I1BRiS, Warszawa, 28.06.2016.
12 polacy o regulacjach, op. cit.
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I Wykres 7. Rozktad procentowy odpowiedzi respondentéw na pierwsze pytanie ankietowe.

KTORE Z PONIZSZYCH ROZWIAZAN W SPRAWIE
HODOWLI ZWIERZAT FUTERKOWYCH JEST
WG PANI/PANA NAJLEPSZE?

- Podwyzszenie przez rzad standardow warunkow
hodowli zwierzat futerkowych

Il Pozostawienie bez zmian obecnych warunkéw
hodowli

- Catkowity zakaz hodowli zwierzat futerkowych

Nie wiem/trudno powiedzie¢

Zrédto: IBRiS, Warszawa 2016.

PODSUMOWANIE

Zagadnienia zwigzane z rolg zwierzagt w zyciu cztowieka wzbudzajg wiele emocji. Dotyczy to zaréwno
jedzenia miesa, jak i wykorzystywania skor, nie tylko futerkowych. Zawsze sg dwie strony tego
konfliktu, a kazda kieruje sie innymi pobudkami. Nie jest celem tego raportu ocenianie, ktéra strona
ma racje, lecz analiza z czego wynika konflikt, jakie s3 argumenty za i przeciw, jakie sg potencjalne
konsekwencje likwidacji branzy futrzarskiej w Polsce oraz czy istniejg inne rozwigzania sytuacji.

Polska, bedac na drugim miejscu w Europie i trzecim na Swiecie, stynie z wysokiej jakosci skor.
Produkcja tego surowca zapewnia nam state wptywy do budzetu panstwa. Hodowla zwierzat
futerkowych to niemal w catosci branza krajowa, zapewniajgca dziesigtki tysiecy miejsc pracy
i zmniejszajgca bezrobocie na terenach wiejskich.

Zaleznosci ekonomiczne majg duzo wiekszg skale niz sama, opiewajgca na 1,4 mld zt, wartosc
eksportu, czy wartos¢ wptywéw do budzetu z tytutu podatkéw ptaconych przez hodowcédw. Wiele
innych branz wspoétpracuje z fermami i wraz z ich likwidacja stracg one waznego klienta. Co wiecej,
przedsiebiorstwa wytwarzajgce uboczne produkty pochodzenia zwierzecego nie tylko stracg dodat-
kowy dochdd ze sprzedazy tych odpaddow fermom, ktére wykorzystujg je do zywienia zwierzat
miesozernych, ale poniosg dodatkowe koszty, gdyz bedg musiaty oddawaé produkty uboczne
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pochodzenia zwierzecego do utylizacji, a zatem rentownos$¢ ubojni, ferm drobiu, przedsiebiorstw
przetwdrstwa miesnego czy rybnego znaczgco spadnie. Koszty utylizacji zostang przeniesione
na kazdego konsumenta.

Fermy spetniajg réwniez wazing funkcje ekologiczng. Poprzez naturalng utylizacje odpaddw
pochodzenia zwierzecego jesteSmy w mniejszym stopniu skazani na firmy utylizacyjne stanowigce
zagrozenia ekologiczne wypuszczajgc np. zwigzki toksyczne do sSrodowiska. Ponadto, odchody
zwierzat futerkowych sg wykorzystywane jako naturalny nawdz, duzo cenniejszy i zdrowszy niz
nawozy sztuczne. Ostatnim aspektem ekologicznym jest produkt koricowy, czyli futro. Futra sa
bardzo wytrzymate, naturalne, ciepte i przede wszystkim zdrowe dla cztowieka. Stuzg w rodzinach
przez pokolenia i sg biodegradowalne, w przeciwienstwie do futer sztucznych, produkowanych
z pochodnych ropy naftowej, niezwykle szkodliwych w procesie produkcji, niezdrowych dla
cztowieka i rozktadajgcych sie setki lat.

Organizacje bronigce praw zwierzgt atakujg fermy np. norek czy lisdbw z uwagi na rzekomo zte
warunki panujgce na fermach i taki tez wizerunek hodowli starajg sie kreowac. Zaniedbywanie
zwierzat czy znecanie sie nad nimi jest nie do przyjecia i nie ma na to zgody z zadnej strony, wtgczajac
samych hodowcow. Jezeli czyims zrédtem utrzymania jest hodowla, to jego celem jest osiggniecie jak
najwyzszych zyskdw z prowadzonej dziaftalnosci. Sprzeczne jest wiec z logikg zte traktowanie
zwierzat. Jesli polscy hodowcy mieliby ktopoty ze sprzedazg swoich skor czy uzyskiwaliby za nie niskie
ceny, nie stalibySmy sie Swiatowg potegg w tej dziedzinie. Zatem zatozenie, ze standardem na
polskich fermach jest znecanie sie nad zwierzetami jest btedne. Oczywiscie wyjatki sie zdarzaja,
najczesciej na matych fermach. Hodowle te jednak dziatajg sprzecznie z prawem, ktdre doktadnie
reguluje wszelkie kwestie zwigzane z hodowlg zwierzat futerkowych. Fermy naruszajgce przepisy nie
bedg nigdy w stanie uzyska¢ wysokich wynikéw sprzedazowych i w koricu zostang wyparte z rynku.

Zrédto: http://enorka.info



reguluje wszelkie kwestie zwigzane z hodowlg zwierzat futerkowych. Fermy naruszajgce przepisy nie
bedg nigdy w stanie uzyskaé wysokich wynikéw sprzedazowych i w korcu zostang wyparte z rynku.

Jak podkreslaja organizacje zrzeszajace hodowcéw badz wspodtpracujgce z branzg, jednostkowe
fermy dziatajgce niezgodnie z prawem powinny by¢ zamykane. Rzucajg one zte Swiatto na catg
branze. Czy jednak rozwigzaniem sytuacji ma by¢ catkowity zakaz hodowli? Czy nie lepiej blizej
spojrzeé na jakos¢ przeprowadzanych kontroli i egzekwowania prawa? Czy nie lepiej wywieraé nacisk
na instytucje kontrolne, aby ich poziom byt na tyle wysoki, ze nie bytoby watpliwosci czy wszystkie
fermy w Polsce respektujg prawo?

Kolejnym krokiem majgcym przyczynic¢ sie do poprawy sytuacji jest system certyfikacji. Bedzie on
gwarantem respektowania prawa oraz dobrego traktowania zwierzat, a w przysztosci tylko skéry
z takich ferm bedg akceptowane przez domy aukcyjne.

Kiedy w gre wchodzg duze pienigdze, a tak wtasnie jest jesli przeanalizuje sie ekonomiczne aspekty
tego sektora, zawsze istniejg podmioty, ktére mogtyby zyskaé na wyeliminowaniu z rynku danej
gatezi gospodarki. Luka, ktéra powstataby po zniknieciu polskich skér ze swiatowych aukcji, bardzo
szybko zostataby zapetniona przez konkurencje. Z kolei w Polsce niewatpliwie zyskatyby firmy
utylizacyjne, ktére przez branze futrzarskg tracg waznego klienta, jakim s przedsiebiorstwa
wytwarzajgce produkty uboczne pochodzenia zwierzecego. Istnieja dowody na finansowanie
organizacji ekologicznych przez nieekologiczne firmy utylizacyjne.

Dopiero po analizie rachunku zyskéw i strat, wszystkich mozliwych scenariuszy i konsekwencji
dziatania mozna podjg¢ decyzje o dalszych krokach, tak wazng z punktu widzenia ekonomicznego,

spotecznego i ekologicznego.
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PROTOKOt KONTROLNY LUSTRACJI FERM
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Niniejszy protokét kontrolny zostat zatwierdzony przez Zarzgd Zwigzku Hodowcoéw Zwierzat
Futerkowych i stanowi integralng czes¢ procesu certyfikacji fermy miesozernych zwierzat
futerkowych.

P — prawidtowo N — nieprawidtowo WP — wymaga poprawy ND — nie dotyczy

DANE PODSTAWOWE

Liczba zwierzat stada podstawowego: Liczba mtodziezy:
Lisy pospolite: Lisy pospolite:
e samce e samce
e samice ® samice
Lisy polarne: Lisy polarne:
e samce e samce
® samice ® samice
Norki: Norki:
e samce e samce
e samice ® samice
Jenoty: Jenoty:
® samce e samce
® samice ® samice

Odpowiedzialny przedstawiciel gospodarstwa:

Data poprzedniego audytu




WYMAGANIA OGOLNE

Wymogi ogdlne N WP | ND
1 Oznakowanie wejs¢ do budynkdw, w ktdérych utrzymywane sg zwierzeta
tablicg ,,0sobom nieupowaznionym wstep wzbroniony”
2 Ogrodzenie uniemozliwiajgce dostep z zewngatrz oraz wydostanie sie na
zewnatrz zwierzat
3 Stan ogrodzenia
Rodzaj materiatu z ktérego wykonane jest ogrodzenie
[NAZWA]
4 Maty dezynfekcyjne w liczbie zapewniajgcej zabezpieczenie wejs¢ i wjazddw
do gospodarstwa.
Higiena na fermie N WP | ND
5 Ferma posiada odpowiednig liczbe sanitariatdw, szatni i umywalek dla oséb
zatrudnionych
6 Odziez i obuwie przeznaczone tylko do obowigzkowego uzycia w
gospodarstwie utrzymywane w nalezytym porzgdku
7 Udokumentowane dziatania dotyczgce odprowadzania Sciekow
8 Dziatania zapobiegawcze przeciwko ptakom, gryzoniom i owadom s3g
podejmowane systematycznie (udokumentowane)
Nazwa stosowanych srodkéw
[NAZWA]
9 Sprzet i urzadzenia do produkcji tatwe do mycia, czyszczenia i odkazania —
przestrzeganie procedur SOP (standardowe procedury operacyjne)
Nazwa stosowanych srodkéw
[NAZWA]
10 | Do mycia i dezynfekcji zapewniony jest odpowiedni sprzet i Srodki czystosci
11 | Srodki dezynfekcyjne w iloici niezbednej do przeprowadzenia doraznej
dezynfekcji
Nazwa stosowanych srodkéw
[NAZWA]
12 | Wydzielone miejsce do sktadowania Srodkéw do mycia, dezynsekcji i
deratyzacji (DDD) — dokumenty zakupu, dziennik wykonanych czynnosci
13 | Wewnetrzna kontrola stanu higienicznego obejmuje regularne inspekcje
otoczenia i sprzetu (procedura pisemna)
14 | Ogdlny stan higieniczny fermy
15 | Zaktad posiada procedure postepowania z ubocznymi produktami
pochodzenia zwierzecego, ktore nie spetniajg wymogoéw sanitarno —
weterynaryjnych jako surowiec do skarmiania zwierzat,
16 | Zaktad posiada procedure postepowania z padtymi zwierzetami z fermy —
odpady (umowa z firmg utylizacyjna)
17 | Zaktad posiada procedure postepowania z odchodami zwierzat powstatymi
na fermie — oznakowane miejsce sktadowania, podpisana umowa dotyczgca
zagospodarowania obornika jako nawdz rolniczy
Zdrowie zwierzat N WP | ND
18 | Nafermie dostepna ksigzka leczenia zwierzat gospodarskich
19 | Zwierzeta chore przebywajg na fermie w specjalnie oznakowanych sektorach
fermy lub klatkach
20 | Stan zdrowia zwierzat kontrolowany jest codziennie, stany chorobowe
odnotowywane s3 na karcie identyfikacyjnej
21 | Stan zdrowotny i kondycja zwierzat




22 | Szczepienie zwierzat stada podstawowego: Szczepienie miodziezy:
Lisy pospolite: Lisy pospolite:
e samce ® samce
® samice e samice
Lisy polarne: Lisy polarne:
e samce e samce
® samice ® samice
Norki: Norki:
e samce ® samce
e samice ® samice
Jenoty: Jenoty:
e samce ® samce
e samice ® samice

23 | Badanie w kierunku choroby aleuckiej (norki)

24 | Stan zdrowotny i kondycja zwierzat

25 | Miejsce zapewniajgce wtasciwe warunki do przetrzymywania produktow

leczniczych weterynaryjnych, zabezpieczone przed dostepem oséb

niepowotanych

26 | Ubdjzwierzat wg. pisemnej procedury dostepnej na fermie zgodnie z

obowigzujacymi przepisami

27 | Norkiitchdérze nalezy usypiac¢ jedng z metod gazowych, tj przy uzyciu tlenku

wegla(CO) lub dwutlenku wegla (CO,)

28 | Lisyijenoty powinny by¢ usypiac przy pomocy pradu (zgodnie z

obowigzujacymi przepisami prawa)

Gospodarka wodna P N WP | ND
29 | System pojenia zwierzat sprawny i utrzymany w czystosci
30 | Rodzaj ujecia
31 | Woda z wtasnego ujecia jest badana co trzy lata

Ochrona $rodowiska P N WP | ND
30 | Ferma posiada pozwolenie z zakresu korzystania ze srodowiska na

gospodarka wodno-$ciekowa - pozwolenie wodno-prawne na pobdr wéd

podziemnych i wprowadzanie $ciekdow do srodowiska/ umowa na
dostarczenie wody z wodociggu gminnego

[NAZWA]

31 | Ferma posiada pozwolenia z zakresu korzystania ze srodowiska dotyczace
wykorzystania czynnika chtodniczego (SZWO/F-gazy) — oznakowanie, karta
obstugi technicznej, umowa z uprawnionym serwisantem

32 | Ferma prowadzi sprawozdawczosc z zakresu ochrony srodowiska, informacje
o zakresie korzystania ze srodowiska

33 | Wielkos$¢ ferm (DJP)

[<4005p) 14060 DJP] 60-180 DJP) [>180DJP]

34 | Ferma posiada wazne zezwolenia z zakresu ochrony srodowiska,

35 | Usuwanie, kompostowanie odchodéw prowadzone zgodnie z zasadami
Dobrej Praktyki Rolniczej

36 | Stan urzadzen doprowadzajgcych wode jest sprawdzany na biezaco,
stan instalacji bez wyciekéw

37 | Odpady komunalne regularnie usuwane (umowa z zaktadem gospodarki
komunalnej)

LISTA KONTROLNA SPIWET - 06 GOSPODARSTWO UTRZYMUJACE ZWIERZAT FUTERKOWE
(1069/2009 ART. 18)

38 | Gospodarstwo podlega kontroli Powiatowego Inspektoratu Weterynarii e | el
39 | Weterynaryjny numer identyfikacyjny INUMER IDENTYFIKACYINY]
40 | Data ostatniej kontroli [DATA KONTROL
41 | Liczba nieprawidtowosci o1 | m | 21wEce
42 | Lp. Pozycja listy | Podstawa Opis niezgodnosci
kontrolnej prawna




43 | Termin wykonania zalecen podmiotu kontrolujgcego | [DATAWYKONANIA
LISTA KONTROLNA SPIWET — USMIERCANIE ZWIERZAT FUTERKOWE
(zatacznik 7)
44 | Gospodarstwo podlega kontroli Powiatowego Inspektoratu Weterynarii e | e
45 | Data ostatniej kontroli [DATA KONTROLS
46 | Liczba niezgodnosci B | o | 2iwice)
47 | Opis niezgodnosci
48 | Zalecenia dla podmiotu kontrolowanego
49 | Termin wykonania zalecert podmiotu kontrolujgcego | OATAWYKONANA
LISTA KONTROLNA SPIWET — GOSPODARSTWA (DOBROSTAN ZWIERZAT)
(zatacznik 6)
50 | Gospodarstwo podlega kontroli Powiatowego Inspektoratu Weterynarii - i
51 | Data ostatniej kontroli {OATA KONTROLI
52 | Liczba niezgodnosci o | . —
53 | Opis niezgodnosci
54 | Zalecenia dla podmiotu kontrolowanego
55 | Termin wykonania zalecent podmiotu kontrolujgcego | [DATAWYKONANIA]
LISTA KONTROLNA SPIWET — GOSPODARSTWO, W KTORYM UTRZYMYWANE SA ZWIERZETA
(ZWIERZETA FUTERKOWE)
(zatacznik dla zwierzat futerkowych)
56 | Gospodarstwo podlega kontroli Powiatowego Inspektoratu Weterynarii i | e
57 | Data ostatniej kontroli OTAKONTROLI
58 | Liczba niezgodnosci o | m | Riwecen
59 | Opis niezgodnosci
60
61 | Termin wykonania zalecen podmiotu kontrolujgcego

[DATA WYKONANIA]




KONTROLA DOBROSTANU ZWIERZAT FUTERKOWYCH - WELFUR

62 | Gospodarstwo zgtoszone do programu WELFUR - | e

63 | Kontrola zwierzat | (1.01 —28.02/lisy i 1.01 — 20.02/norki) DATAWYKONANIA

64 | Ocena dobrostanu | (1.01 —28.02/lisy i 1.01 — 20.02/norki)

[OCENA]

65 | Kontrola zwierzat Il (1.05 — 31.07/lisy i 5.05 — 1.07/norki) —

66 | Ocena dobrostanu Il (1.05—31.07/lisy i 5.05 — 1.07/norki) ocen

67 Kontrola ZWierZat 1 (110 - 3011/ I|Sy i23.09 - 301/n0rk|) [DATA WYKONANIA]

68 | Ocena dobrostanu zwierzat terminie Ill (1 pazdziernik - 30 listopad)

[OCENA]

69 Ocena koricowa (trZy Okresy) [OCENAL

70 Waznosé certyﬁ katu [DATAWYKONANIA]

SZKOLENIA, DORADZTWO ORAZ PRZYGOTOWANIE DO SYTUACJI WYJATKOWYCH

71 | Hodowca uczestniczy w szkoleniach organizowanych przez zwigzek branzowy
majgcych na celu podniesienie poziomu warunkéw srodowiskowych
dobrostanu zwierzat

72 | Prowadzone sg podstawowe szkolenia oséb pracujgcych na fermie majgce na
celu poprawienie ich umiejetnosci i wiedzy

73 | Opracowany zostat plan dziatania na wypadek wystgpienia sytuacji
wyjatkowej (problem z pasza, choroby zwierzat, eko-terroryzm)

74 | Certyfikat z zakresu zawodowego usypiania norek, uboju liséw i jenotéw - e
75 | Certyfikat ,Dobrostan norek, lisdéw i jenotéw. Wymagania prawne. Praktyka.

Stan aktualnych badan naukowych” i e
76 | Zaswiadczenie z udziatu w szkoleniu ,,Bezpieczenstwo i Higiena Pracy na

fermie miesozernych zwierzat futerkowych” i e

77 | Pracownicy zapoznani sg z postepowaniem w sytuacjach nadzwyczajnych w
czasie nieobecnosci opiekuna zwierzat (choroby zwierzat, problemy z paszg,
ekoterroryzm, kleski zywiotowe itp.). Opracowane plany dziatania.

78 | Hodowca posiada spis instytucji i organizacji niezbednych do dziatania w
sytuacjach awaryjnych/kryzysowych (dane do kontaktu)

Niniejszym oswiadczam, iz wszystkie odpowiedzi na pytania zawarte w powyzszym formularzu sg zgodne z
prawdg mojg najlepszg wiedzg

Kontrole przeprowadzili:

Inne uwagi:

Do protokotu dotaczona zostaje dokumentacja fotograficzna certyfikowanej fermy.
1. 0gdlny widok fermy

2. Standardowa klatka wraz z wyposazeniem

3. Zabezpieczen fermy (ogrodzenie, inne zabezpieczenia)

4. Kuchni paszowej lub siloséw na karme
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